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WPROWADZENIE DO LEKTURY

Salomon polski”. ..polski Seneka”. ..polski Montaigne™. a nawet ..polski Tacyt™, imiona w réz-
nvm czasie nadawane Stanistawowi lerakliuszowi Lubomirskiemu (1641-1702) przez admi=
ratorow jego literackiego talentu przylgnely na stale do osoby marszatka wielkiego koronnego.
politvka. mySliciela 1 mecenasa sztuki. autora Rozmow Artaksesa 1 Ewandra, kiérveh pierwsza
pelna. krvtvezng edycje oddajemy dzis do rgk Czytelnika. Mozna by zresztg te imiona mnozyé,
dodajge do juz przyvwotanveh choéby miano . polskiego Bacona™. bo rennniscencje z pism Angli-
ka, zwlaszcza z Sermones fideles ethict. politici. oeconomict, odnajdujemy w wielu miejscach
dzieta. Wszystkie te okreSlenia sg Swiadectwem kierunkéw intelektualnej refleksji nad utworami
Marszatka, ksztaltujg tez portret pisarza — erudyty, neostoickicgo moralisty, humanisty, filozofa-
-sceptyka, badacza ludzkiey natury. prel\ursora polslue; eselstvkl Réwnoczesnie, p0r7qdl\ujq('
sgdy o dorobku L ubomnsluego oraz kreélgc artystvezny i mtelektualnv [)l()fl] pisarza. odstamajg
sfer¢ dwuznacznosct, ujawniajg osobowos¢ bystrg i sprzeczng wewnetrznie, znakomitego ..gra-
c¢za”, budowniczego mnieman o sobie 1 swym twérezvm geniuszu. kiory — by postuzy¢ sie defi-
nicjg Baltasara Graciana —

Nie czyni | .| nigdy tego. co pozornie za zamiar podaje: wskazuje na cel. by zmvlié. Zreeznie kresli
obrazy w powietrzu. a potem rlokonuu' czegos n|<'s|m(|/|(mv«'o zawsze dba przy (v, by zakry¢ swy gre.
l]m\nm Jakis zamiar. by skupié nait uwage przeciwnika. porzuca go jednak bezzwlocznie i 1 Zwycigza
pociggnieciem. ktdrego si¢ nikt nie 5])0('/[1‘\\:1[ [...]. Zmienia gre. by zmienié podstepy. podaje rzecz
szczery Jako zmy: slnn.; i jej pelna szezerodé jest whasnie najzupetnicjszym oszustwem.!

Oto bowiem w literackich dzicfach Stanistawa Herakliusza spod biblijnych tematéw, czer-
panych ze starotestamentowych Ksigg Koheleta, Przystow i Mgdro$ci, wyziera myél stoicka: poc
stoicyzmem za$ 1 lansowanymi przezen koncepcjami medrea oraz dzielnosci etveznej dostrzec
mozna erudycje Justusa Lipsjusza. Gdzie indziej odestanie do Tacyta kjoruje nas ju? to do teorn
Nl((()l(‘) Machiavellego. ktdrego poglady bywaty w XVII stuleciu oslaniane pismami starozytnego
autora®. juz to ku d7leiu Dleoa de Saavedr VY f‘djdldo Idea principis chn:,tlano-pohtl('l centum

svmbolis expressa. ktére merza(lko posredmczylo w dostarczaniu autorowi Roziméw materiatu
egzemplarycznego.

' B. Gracidn, Oriculo manual y arte de prudencia. 13 (przektad: Baltasar Gracian. Wyrocznia podreczna.
w przekladze S. Fosia. Lublin 1997, 5. 28- 20).

2 Przy okazji rozwazai nad dziclem Andizeja ;\/laksymilidna Fredry. Monita politico-moralia, na 6w fakt zwré-
cifa uwage EwaJ. Glebicka: zob. Wprowadzenie do lektury™. [w:] AM. Fredro. Monita politico-moralia * Przestrogi
polm'(/no obyczajowe. w thumaczeniu Jana lgnacego Jankow skiego. oraz Icon ingeniorum * Wizerunek umyslow i (‘hd-
rakteréw, w tumaczeniu E.J. Glebickiej, wydaly LJ Glebicka i l Lasocifiska. Warszawa 1999, s. 8-9 (Biblioteka
Pisarzy Staropolskich™. 1. 14).
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Przyeladajae sie blizej utworom Lubomirskiego®, notujemy niemalo takich wieloznacznoéei.
Biblijna opowies¢ przybiera w Tobiaszu wyzwolonyvim wyrafinowang forme podziwianych przez
epoke epickich arcvdziel Lodovica Arosta, Torquata Tassa 1 Glambatusty Marina. Swoisty .re-
jestr” antyeznyeh i nowozytnveh misuzow piora w Rozmowie 1l .0 styvlu abo sposobie mowice-
nia 1 pisania” dyskretnie przemiema sie w niemal samotny triumf wysoko ocentonego autora
L Adone. a klasvezne reguly nierzadko pozostajg na ustugach maniervstveznego mgenium. Ar-
kacha ukazana w Ermiclzie przestaje by¢é miejscem idvllhicznyim — staye sie areng skandalu 1 przed-
miotem krvivki wyglaszaney przez bohaterow. Deklarowanemu w przedmowach do Decvinki
mysh Swietveh 1 l’()(’?\j Postu éWi{‘lt’"() postanowleniu zerwania z ..nalogiem™ odwolan do po-
tf'mslu(‘ﬂo antvku i pr 7e|s( 1a ku wyzsze) tematyee chrzesSeyjanskiey klam /a(la]q zastosowane Srodki
artystvezne) (‘I\hpl es)i. wiclokierunkowe pm*ly(Lu* 1poslm1\ (do Muzy. do poganskich bogow.
$wieckie) lutni. Pegaza 1 Helikonu) czy powr()( do poje¢ ()(lp\(hamj przez siehie nmolo«ru
W De vanitate consiliorunn. najpopularniejszvin w owveh czasach dziele Pana Marszalka. Veri-
tas glost nicos¢ 1 proznosé wszelkich daatan. podezas g(l} Vanitas epatuje (przewrotnyin wszak-
7¢) optymizmen” (jakze to nam przypomina wystgpienie Karneadesa w Rzymie. w 155 1 p.nee..
kiedy to grecki filozol podezas dwéch kolepnych dm wyglosil wobee zszokowanych. prostoliny-
nveh Rzyvimian dwie mowy: pierwszego dnia uzasadnial, ze sprawiedliwos¢ dowodzi madroset.
a l\olo]n(“m — ze Jest ona Swiadectwem glupoty; zob. obj. do Rozmowy X 55).

Jezvk tacinskich utworéw Marszalka odsyla do pol\lds\( ZNegO SPIc hlerza rzadkich form i w V-
razen, czesto o rodowoczie Sredmowiecznym. Bogaty jest tez w dlllplll ikacje. paradoksy, antytezy.
kontrasty. efekty brziieniowe. gry stow 1 neologizmy. urohione albo na bazie tematéw lacinskich
badz greckich (zwlaszeza za poSrednictwem jezvka wloskiego. czasem francuskiego). albo przez
samego autora dla osiggniecia okreSlonego artystyeznego celu; wykazuje rowniez sklonnosé do
parataksy 1 asyndetveznyveh polgezein®. Wszyvstko to kaze szukad stvlistycznyceh korzeni autora
Genii veridict zardwno w dzietach Seneki 1 Tacyta. jak i w pozaklasyezne) prozie neotacinskie).
a zrodel bezpoSrednich byé moze w twérezodet Justusa Lipsjusza.

Ten swoisty teawr autora Rozinow. szezegdinego rodzaju maskaracla. upu(lol)zmie do iluzy
i .‘(lysymula(;jl rozgryvwa sie na roznych poziomach: gloszonveh ider 1 kreacji Swiata przedsta-
WIONego oraz h()hdlt,‘l()w ((lhhll(lk( vjna nierzadko sceneria i postaci noszgee hiterackie, mityezne,
a przy tvin fikeyjne imiona). ale takze na poziomie sgdow (‘swly(:zny('h. Jezvka czy wjawniania
zrodet literackich inspiracji. Wiele klopotu sprawia badaczom dorobku Marszatka ustalenie, do
jakich pism antveznyeh 1 nowozyvinyeh siggal osobiscie 1bc7pobl ednio, a zatem — wskazame
rzeczywistej erudyeji Luhomirskl(‘go : Jf\slesmy Swiadomi. ze autor nie przeczvtal wszystkich

3 Uwwory poetyckie zostaly juz opracowane i wydane krytveznie: zob. S.TL Lubomirski, Poczje zebrane. v 1:
Teksty. v Komentarze. wydal A Karpinski. Adverbia moralia w opracowaniu M. Mejora, Warszawa 1995, 1090.
Obeenie trwajy prace nad krytyezng edyejy dziet facinskich. ktdre zostang opublikowane w kolejnyin tomie Dziel pro-
7. preygotowywanym przez zespol pod kierunkiem prof. Addama Karpinskicgo.

* Szerze) nacten temat zob. ). Dybkowska. Eivka i estetvka tworzenia w Rozmowach Ariaksesa 1 Ewandra™
Stanistawa Herakliusza 1. ulmmusl\n-'ro Barok™ 10(2003). 1(19). 5. 109-127.

5 Zob. P Buchwald-Pelcowa. Swiat orwrdic ony Stanistawa Herakliusza Lubonirskiego. [w:| Stanistaw Hera-
kliusz Lubomirski. Pisarz — polityk — mecenas. praca hiorowa pod redakejg W. Roszkowskiej. Wioclaw 1982, 5. 152-153.

6 Zagadnicnic 10 oméwil Micczystaw Mejor. Stanislaus Heraclius Lubonirius — nobilis Polonus. seriptor Lati-
nus. Uwagi o latinitas Lubomirskiego. [\\ 2} Stanistaw Herakliusz Lubomirski — twérca 1 dzefa (nowe materialy. nowe
interpretacye). pod redakejg A. Karpifiskiego i E. Lasociniskicj. Warszawa 2004. 5. 58-81 (.Studia Staropolskie. Series
Nova™. 1. 9).

Zob. W, Szezygiel. Fricla Rozméw Artaksesa | Ewandra™ S.11. Lubomirskiego. Krakow 1929: J. Dgbkowska.

Problem erudyveii w .Rozmowach Artaksesa 1 l:wandra™ Stanisfawa Herakliusza Lubomirskicgo, Pamigik Literac-
ki™ 91(2000). 3. 5. 83-9+.

(<N
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ujawnianych na marginesach dziel. niekiedy mamy nawet pewno¢. iz wielu z nich nie znal,
dlatego tak trudno nam zrekonstruowac zasady, wedle ktorych zapoznawat sie¢ z dorobkiem po-
przednikow, a takze zestawi¢ przypuszezalny rejestr posrednich Zrédel zapozyczen. Jego nowator-
skie i orvginalne dziela z jednej stronv nie pozwalajg na jednoznaczne wskazanie swych pierwo-
wzoréw, z drugie) za$ kokieteryjnie odstaniajg sfere aluzji, cytatow 1 intertekstualnych gier. Czasami
odsylajg wprost do tekstéw antyeznych. cho¢ posrednio kierujq ku literaturze nowofrvtnoj Furopv
Stanowig w na]pefmejv\ m sensie tego stowa orvginalny wytwér bogatej inwengji 1 talentu pisarza.
a jednoczesnie sg skrywajgevin szereg tajemnic, powahnym palimpsestem. dziedzing wieloznacz-
nych 1 wielokierunkowych odniesien, terenem zarazem odslaniania 1 maskowania Zrédel.

Badania kultury pisarskiej Marszalka w pierwszej kolejnosci kierowaly uwage ku dzielom.
ktére juz samo podobiefistwo tytuléw sugeruje jako literackie pierwowzory jego utwordw. Tak
oto Rozmowy Artaksesa | Ewandra préhowano wywiesé z dzielta jezuity Dominika Bouhoursa
Les Entretiens dAriste et d’Eugéne (1671)8. a zrédet De vanitate consiliorum liber unus in quo
Vanitas et Veritas rerum humanaruni politicis et moralibus rationibus clare demonstratur et dia-
logice exhibetur... upatrywano albo w dziele Antoniego a Burgundia Mundi lapis Ivdius, sive
‘amtaa per Veritate falsi accusata et convicta (1639). alho w pracach Antonio Péreza: Relaciones
de su vida (1592). czy Jozefa Zebrzyvdowskiego: Affectus politict. seu Septem lucubrationes civi-
les, statui temporis accomodatae (1675)°. W obu przypadkach niepodobna w sposéb pewny
dowies¢ zaleznoSci od wskazvwanych utwordw, a nawet trudno stwierdzié, czy autor znat dziela,
z ktérym prébuje si¢ tgezvé jego tworezose.

G ,d\ dzis siegamy po pisma Stanmislawa Herakliusza Lubomirskiego wkraczamy do owego
$wiata wielorakie) mistvfikacji 1 utudy. Pierwszym planem jest tu fikeyjna kraina dzialan 1 po-
czynan bhohateréw. Zagladamy do ustronnych ogrodéw Palacu Kazimierzowskiego — scenern
powaznych dyskurséw Artaksesa 1 Ewandra, tytutowvch postact Roziméw. do pasterskiej krainy
Ermudy. mitologicznego $wiata Orfeusza, wreszcie wykreowane) w Genir veridici rzeczywistoSci
Lecha 1 Geniusza czy przemawiajgeych do nas alegorn Prawdy 1 Uludy z De vanitate consilio-
rum. Na innym planie trafiamy do miejse nieodgadnionej erudycji i wielopoziomowych odwo-
lan, ktore tworzg obszar dialektycznych star¢ sagdéw 1 upodoban, tworzg sfere podwdjnyceh zna-

czen, powstajgeveh w ggszezu literackich odniesien. Plan ten buduja: koncept, elementy tradvji
kulturv oraz idea pigkna, rozumianego nie tvlko jako zasada estetyczna. ale takze moralna. Na-
rzucajg one czytelnikowi literackg gre, sg ma:.kq dla barokowego twérey zarysowujgcego ostatni
juz plan owej mistyfikacji.

Dla owego tworcy. to znaczy dla siebie: dla swego talentu artystycznego, wyobrazni, niepo-
kornego 1 ruchliwego umystu, a nawet dla swego zycia w realnym $wiecie politycznych zatrud-
nien Lubomirski wydziela nieprzenikniong sfere solitudo hominis magni, osobnosci czlowieka
wielkiego™. Tworzacy wizerunek takiego czlowieka splot pokory 1 wyniostego poczucia arysto-
kratycznej .wielkoSci” znalazly najpelniejszy chyba wyraz w _eschatologicznym koncepcie” au-
tora Rozinéw — architektonicznym programie wlasnego mauzoleum w czerniakowskim kosciele
bernardynéw. gdzie Marszalek spoczat w najnizszej krypciel®, zleciwszy dla réwnowagi niejako

8 Zob. B. Owwinowska. Metalizvka pana na Ujazdowie. |w:| Religinosé lieratury polskicgo baroku. praca
zbiorowa pod redakejg Cz. Hernasa 1 M. Hanusiewicz. Lublin 1995, 5. 201-219 (.Religijne Tradycje Literatury Pol-
skiej™, 1. V): i ostatnio (zdaje si¢ niezaleznie od duzo wezesnicjszej pracy Otwinowskiej) M. Cicearini, XVII-wieczne

~dialogi” eurystyezne: Les Entretiens d’Ariste et d’Fugéne”™ Dominique’a Bouhoursa i ,Rozmowy Artaksesa i Ewan-
dra” Stanislawa Herakliusza Lubomirskiego. Pamig tmk Literacki™ 96(2005). 2, s. 143-154.

9 Zob. P. Buchwald-Pelcowa. Swiat odw rocony.... op. cit.. s, 1527 M. MQ;()r. Stanislaus Heraclius Lubomi-
rius..., op. ct.. s. 67.

10 Cierpigcy na kamicg nerkowg i chory na artretyzm Lubomirski zmart w styezniu 1702 1., przezywszy 61 lat.
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wypisad w najwvzszvim miejscu Swigtvni. na sklepieniu barokowej latarni, ewangeliczng maksy-
me: Quis se humiliat. exaltabitur!!

*

Svn znanego rokoszanina. polityka. znakomitego stratega. dumacza dziela Giambattisty
Guariniego Pastor fido' i mito$nika sztuki w ]ednq osobie. .](‘l/(“f() Sebastiana Lubomirskie-
go. 1 [\()nbldll(‘]l z Ligezéw urodat sie 4 11 1641 r.. prawdopodobnie w jednej z rezvdency
swego dziada Stanistawa, wojewody krakowskiego. Tam tez spedzil najwezesniejsze lata zy-
cia, ksztalcge sie pod okiern domowyveh nauczycieli — przede wszystkim Sebastiana Cefalego.
To pod jego opieky lata 1660- 1662 upl\n((h' Lubomirskiemu na dworach Francji. llh/pdnn.
Woch 1 Wiednia. gdzie przypmowali go: Ludwik XIV 1 Ludwika Maria Gonzaga (Parvz). Filip
IV (Madryt). papiez Aleksander VII (R[)lll). Leopold Medict (Florencja) oraz cesarz Leopold 1
(Wieden).

Byl to wazny okres polityeznej oraz intelektualnej edukacji mlodego magnata (reprezentuyy-
cego wowcezas teresy ojca), czas kontaktéw z najwiekszvini erudvtami XVI swilecia. man. 7 1z-
maelem Boulhau. astronomem 1 bibliotekarzem. Robertem Arnauld d'Andilly. pisarzem kregu
Port-Royal. z uczonymi podll/\nmn(\nu tmd\qe Akademin Puteanskie) (stowarzyszenia inte-
lektualistow. l\un(‘(m micjatorem byl uezen Lipsjusza. belgiski Imnmmsl(l i filolog. Ericus Van
de Pute: 1574- 1()-}0) 7 Atanazym Kircherem. polihistorem o zamitowaniach archeologicznych
1 astrologicznych, wreszcie z I_\lnmnem z Gameren, malarzem 1 architcktem, ktéry wlu Olee na
stale ostadl w Polsce jako nadworny artvsta Lubomirskiego. Kontakty z uczonymu dajg miocle-
mu staroécie spiskiemu ' sposobno$¢ zapoznania sie ze Srodowiskiem intelektualnym wezesne
Furopy. a dostep do bogatveh ksiegozbiordw dworskich formuje jego estetvezny gust. Poznaje
wtedy najnowsze zdobveze nauki 1 osiggniecia literatury, zwlaszeza moze teatr oraz proze ro-
mansowg. Natomiast wizvta w podparvskim klasztorze Port-Royal des Champs. glownyim osrodku
owcezesnego jansenizimu. z pewnoscig nie pozostata bez wplvwu na sformulowany pézniej w pis-
mach i realizow any w prywatnvch dobrach model osobno$ei™'*.

W 1674 r. Lubomirski I\upll palm ujazdowski pod W arszawy od Teodora Denhoffa. z ktorego
cor l\q Elzbicty dwa lata pozniej sie ozenit'. Bylo o juz drugie malzenstwo starosty, jako ze
wezesnie) pozostawal w zwigzku z Zofig ()palmbkq (poslubit jg w roku 1668, ale Zofia siedem
lat péznie) zmarta, osierociwszy cérke Elzbiete Helene, péznicjsza dziedziczke Putaw, od 1686 1.

1T Zob. A, I\'z\rpiﬁski. L0 awtorze. W poszukiwaniu wizerunku «Salomona polskiego»™. [w:| S.1L Lubomirski.
Poezje zebrane. 1. 1L s, 45.

12 Zob. I.‘ Marinelli. LI pastor fido™ Batisty Guariniego w praekfadach polskich XVII wicku. |w:] Prazekfacd
Iiteracki: teoria. historia. wspdlezesnosé. Materialy: Migdzynarodowej Konferencgi Naukowej wstulecie urodzin Jana
Parandowskicgo. Uniwersytet Warszawski 23-25 pazdziernika 1995. pod redakejg A. Nowickiej-Jezowej i 1. Knvsz-
-Tomaszewskiej. Warszawa 1997, 5. 144-157.

13 Na krotko przed wyjazdem w podrdz po krajach Furopy. w roku 1660 Jerzy Sehastian Labomirski przckazal
synowt dobra na Spiszu. na co uzyskat pozwolenie od kréla Jana Kazimierza.

1 Temat .osobnodei™ w literackim dorobku Lubomirskiego analizowany w kontekSeie jego biografii zostal omé-
wiony w waznej pracy Clande’a Backvisa .Osobnosé™ jako temat w iwdrezoser i osobowoser Stanislawa erakliusza
Lubomirskiego. |w:] Stanistaw Herakliusz Lubomirski. Pisarz — polityk — mecenas. op. cit.. s. 25-49. O modelu
prywaino$ei Lubomirskiego zob. takze A. Karpiniski. Topografia prywatnoser .wielkicgo czdowicka™. O arkadiach S.11. Lu-
homirskiego. |w:| Literatura polskiego baroku w kregu idei. Referaty 7 I\nn/vu'n(/l zorganizowanej przez. Katedry
Literatury Staropolskiej Katolickiego Uniwersytetn Lubelskiego w Kazimierzu nad Wisty lb-_)._’ X 1993, pod redakejy
A Nowickiej-Jezowej. M. THanusiewicz i A. Karpifiskiego, Lublin 1995, 5. 381-400.

15 7 Llzbictg 7 Denholfow miat syndw: Teodora (1683-1745). staroste spiskiego. wojewodg krakowskiego. dzie-
dzica Ujazdowa i Lahcuta. oraz F Tanciszka (zmarlego hezdzietnie w 1721 r). ktéry byt wlascicielem muin. Rzeszowa.
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zone Adama Mikolaja Sieniawskiego, hetimana wielki ronnego), cor sza, autora m.in.
¢ Adana Mikolaja Sie kiego, hetmana wielkiego koronnego), corkq Lukasza, auto

Poety nowego. dziela, ktére Lubomirski przywolal w Rozmowie lll. Pokazne dobra ujazdowskie,
wniesione w posagu przez malzonke, 1 ogréd przvlegajgey do palacu staly sie w niedlugim czasie
przedmiotem szczerego poclziwu wspoélezesnych. Rok 1676 byl tez waznym etapem polityezne)
kariery Lubomirskiego. wtedy to bowiem. na sejmie koronacyjnvin. przyjal on godnos¢ marszal-
ka wielkiego koronnego i od tej pory sprawowal funkeje pierwszego ministra Rzeczypospolitey.

Wszyscy. ktdrzy u Grekow i barbarzyicow éwiczy sig w mgdrodei, prowadzge zycie bez zarzuu i bez
skazy. 7 rozmystem powstrzymujge sic od popelniania niesprawiedliwoser luby wyrzgedzania jey innyvi.
unikajy zwyklego ludziom procederu pospolityeh zabiegow 1 odgradzajy sie od miejse przez tamyeh od-
wiedzanveh: sgddw. rad. fordw. zgromadzen. wszelkich zbiorowisk i zebrai ludzi nieroztropnych. Dyzace
do zycia w pokoju i w pogodzie. kontemplufy nature i wszystko. co sie w niej znajduje. badajg z uwagy
ziemie, morze. powietrze 1 wszelkie krvjgee sie w nich przyrodzenie, ksigzycowi, stonieu. obrotom bled-
nvch i statveh gwiazd myély towarzyszy: ich ciafa pozostajg na ziemi. leez oni dodajg skrzydel swoim
duszom. aby te. wznoszge si¢ ku eterowi. ogladaly potegi tam przebywaggee. juk przystoi akim, co staw-
szy sie prawdziwie ohywatelami swiata. Swiat majy za swoje panstwo. kidrego obvwatele sy w zazyloéen
7 mgdroscig. otrzymawszy prawa obywatelskic od Cnoty: a jey poruczono przewodzenie rzgdom we Wszech-
Zwringaalt
SWICCIC
— pisat urzeczony doktryng stoikow Filon z Aleksandrii (ok. 25 p.n.e — 50 n.e.). zvdowski filozof
1 teolog, propagujgey zasady zyca zgodnego z naturg. Niejeden ze wskazanvch przez Filona
celow powraca w Rozmowach Artaksesa 1 Ewandra. Bez watpiema wlasnie u Grekéw 1 Rzy-
mian ¢wiczyl sie ich autor w magdrosci, choé portret jego osoby ujawnia wiele stabosel, a podej-
mowane przezen decyzje budzg niepokd) dzisiejszych historvkow (m.in. polityka antydworska.
Jaka prowadzat zwlaszcza od lat osiemdziesigiveh XVII w.). Odgradzat sie Pan Marszalek. jak
mogl, od natretnego ..gminu” (przez ktory zazwyczaj rozummal Sredlnig szlachte). choé przeciez
pelnit urzedy publiczne. a tym samym zahiegal o popularnosé¢ wsréd szlachty. Kierowal ducha
ku rzeczom najwyzszvm, kontemplujge 1 badajge .nawure powszechng™ oraz starajgc sie zrozu-
mie¢ istote .zlozenia” Swiata, czego Swiadectwern w pewnej mierze mogg by¢é Rozmowy V:
-0 sympatyjej 1 antypatyje]” oraz X: O umysle. to jest duchu albo duszy ludzkie)”. Zarazem
Jjednak twardo wypowiadal si¢ na tematy politvezno-spoleczne. a przy .ziemi™ trzvmaly go nie
tylko codzienne zatrudnienia dyplomatyezne oraz dworskie. ale 1 wladciwe ludziom pragnienia.
zadze, namigtnosel (w okresie interregnum prawdopodobnie marzyla mu si¢ korona po krélu
Janie 11l Sohieskim)!”.

W kontekscie przebiegu kariery Marszatka nie mozna zatemn nie ulec wrazeniu. ze pod ostong
wzniostych idei o rodowodzie stoickim w Rozmowach, ale 1 w Adverbiach'® autor tworzy pare-
neze, ktérej hohaterem uczynit samego siebie, t). czlowieka, jakim cheiatby byé badz za jakiego
si¢ uwazal — jednostke wielkich wplywéw 1 wladzy, wyrézniajac sie pozycja majatkows, kulturg

16 Philon Alexandrinus (Philon ho Aleksandreds). De specialibus fegibus (Per ton en mérei diatagméton = O pra-
wach szezeglowych) 2441 eyt [za:| P Hadow Filozofia jako éwiczenie duchowe. przelozyt P Domanski. Warszawa
1992, 5. 221 |wszelkic wyrézniki w tekScie za tym Zrodlem)].

17 Wazystkie dane biograficzne w niniejszym wstepie zaczerpnieto z: A. Karpifiski, .0 autorze™. op. cit., s. 5-18.
Spodréd dawnicjszych prac trakiujgeych o biografii Lubomirskicgo nalezy wymicnié m.in.: R. Pollak. [wstep do: |
S Lubomirski. Wihor pisin, opracowal R. Pollak. Wroctaw 1953 (_Biblioteka Narodowa™ 8. L nr 145): tenze. Stanisfaw:
Heraklinsz Lubomirski. Szkic 7yciorvsu, [w: | tenze, Od Renesansu do Baroku, Warszawa 1969: K Matwijowski. W, Rosz-
kowska. Stanistaw Ierakliusz Lubomirski. |haslo w:| Polski Slownik Biograficzny. 1. XVIIl [Wroctaw 1973]. s. 45-50.
Warad wielu prac. w kidrych zagadnienia hiograficzne spleciono z interpretacjg dorobku literackiego Marszatka, wska-
zaé trzeba zwlaszeza opracowanie: G. Raubo. Barokowy $wiat czlowicka. Refleksja antropologiczna w twérezosci Sta-
nisfawa llerakliusza Lubonurskiego, Poznan 1997,

18 Zob. A. Karpitiski. .O autorze™. op. cit.. s. 42.
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umystu, niecodziennymi walorami ducha, wysublimowanym gustem oraz dostojefstwem i tak-
tem w sposobie bycia'. Patrn;c na historie ipolitvke przez pryzmat parenetvki, Lubomirski
ogniskuje uwage na elitarnym 1 ekskluzywnym Swiecie owych _Atlantow Jowisza Najwyzszego™
(Rozmowa XII 68). w ktérvim sam aktvwnie dzialat.

*%

W pehni sil. u szezvtu kartery politvezne. juz w 1676 r. — nagprawdopodobnie) w ujazdow -
skich dobrach — Lubomirski zaczgt pracowadé nad Rozinowaini Artaksesa 1 Ewandra. dzielem.
kidre w druku po raz pierwszy ukazalo si¢ dopiero w roku 1683. Jeden 7z dwéch przekazow
tekstu (rkps BJ 5190) wskazuje w tvtule date 1670 jako czas spisania reprezentowaney przez ten
przekaz redakeji utworu, skromnej jednak. bo poswiadczonej na zaledwie jednej stronie karty
manuskryptu. Jest to zapis samego poczgtku Rozmdow w wersji zawlerajgce] rame narracyjng
(poprzedzony tytulem sformutowanym dla calego dziela). Scislej — fragiment owej ramy z opi-
sem pierwszego spotkania hohaterow w ogrodzie krolewskim. Ten sam rekopis zawiera jeszcze
inng. ohszernie)szg redakeje utworu. w ktérej sklad wehodzi osiem dyvskursow. jednak nezaopa-
trzonveh w ()l\«lld]q(“ kazdy z mich rame narracyjno-fabularng 1 niemajgeveh wspélnego tyviutu.
Warto zwrocié uwage na fukt. i o wlasnie ta redakeja tekstu. w ktérej I)ml\nl\dlalchIld\skum
fabularnych opraw. me ma zarazem wspdlnego tvtutu — w takim bowiem ksztalcie. jaki znamy
z zapisu w drugiej redake)i tegoz rekopisu lub z druku, bylby on nie do przyjecia. jako ze brak
tam wyraznego dialogu. a1 nniona hohateréw, Artaksesa 1 Ewandra, nigdzie si¢ w dziele nie
pojawiajy. Z faktu istniema dwu redakejt tekstu wylaniajg sie dwa mozliwe ksztalty Rozinow:
albo mozemy je traktowad jako zbidr trzvnastu autonomicznych traktatéw (a pierwotne zaloze-
nie najprawdopodobniej takie wlasnie bylo. na co wskazujg pierwsze frazy monologu w Rozimo-
wie IX. poSwiadczone w rkpsie BJ 5190: zob. .Komentarz edytorski™, s. 284), albo jako calo§é
fabularno-dyskursywng.

Nie wiemy. w jakiej kolejnoéar powstawaly poszezegdlne czeScl. wiemny natomiast, ze w la-
tach siedemdziesigtveh XV stulecia istniato — o czvm wspommielisimy — osiem waktatow: .0 po-
wadze aho nnieniu mieczy ludznm™ (w druka dyskurs V). O stylu abo sposobie méwienia
1 plsdma " (w druku lll). 0 umysle. 1o jest duchu albo duszy Iud/l\w (w druku X). .0 ekskuza-
cvjej albo wymowee™ (w druku l\). L0 kreaturach albo meuwaznyc h promocyjach™ (w druku 1I).
0 powinowactwie Slawy z Fortung albo réznoscr miedzy € hwalq a Sldwq (w druku VII).
.0 traktatach abo sposobie traktowania z ludzmi” (w druku IV) 1,0 préznowaniu albo drob-
nvch zabawach ludz wielkich™ (w druku XII) — w rekopisie BJ 5190. w jednej z dwu redakc)i
tekstu. zapisano je wlasnie w powvzszym porzgdku. Zastanawia zatem taka a nie inna kolejnosé
dyskurséw w drukowanej. ostatecznej wersji dziela, co sklania nas zarazem do przyjrzenia si¢
logice ukladu catoScr.

W ogrodach krélewskich przy Patacu Kazimierzowskim, miejscu czestych spotkan ..przed-
niejs'/v('h ludz Krlestwa™ (Rozmowal 1). ktérzy szukajg ustronia albo dla oméwienia spraw naj-
wyzsze) wagl. albo wytchnienia po dworskich zatrudnieniach, spoty ]\an si¢ Artakses 1 Ewander
—senatorowle Rzeczypospolite). od lat polgczent wiezami szezerej przyjazni | majgey w zwyczaju
przy kazde) mozliwej sposobnoéci prowadzié¢ ze sobg .mgdrze 1dow(,1pme (I 3) mepospolite

[§ - s ,o. e
19° Zob. J. Dybkowska. Powaga. smicch oraz smicsznosé niepotrzebney” [)()\hl"l w .. Rozmowie VI™ z .Roz-

méw Artaksesa i Ewandra™ Stanistawa Herakliusza Lubomirskiego, [w:| Smiech i lzy w kulurze staropolskiey. pod
redakejy A. Karpinskiego. E. Lasocifskie] i M. Hanusiewicz. qusl,a\\a 2003, s. 94-104 (.Studia Staropolskie. Series
Nova”™. 1. 7).
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rozmowy. W krolewskim .wirvdarzu™ jest gwarno. przechadzajg si¢ tam ..damy 1 kawalerowie”
oraz ..,roznej kondycyjej ludzie”. ktérym z obranego miejsca intymnej osobnoscr owe ..dwie znacz-
nego urodzenia osoby”™ przygladajg sie wnikliwym okiemn socjologdw™, znawcéw ludzkiego
umyshu 1 mechanizméw spolecznych (1 3).

To poczatek dhugiej historii, modulowanej rvtmem obowigzkow bohateréw, .ktérych Pan
Bog rozumem 1 dzielnodcig osobliwg przeznaczyl do rzgdu Swiata™ (IX 31). Biorg wiec oni udzial
w sekretnych naradach z krélem. towarzyvszg wladey podezas audienci. uczestniczg w posie-
dzeniach rady senatu. Sg odpowiedzialni za krélewska korespondencje. analizujg relacje z po-
selstw. biorg udzial w rokowaniach z obevint panstwani. prowadzg dyplomatyvezne rozmowy
w sprawie traktatow z nieprzyjacielem. Majg skuteczng moc protekeji 1 wplyw na decvzje krd-
lewskie w sprawie obsadzama urzedéw panstwowych oraz wyhor takich postéw, ktérzy byliby
wladni (dzieki umiejetnosciom prowadzenia negocjacyi) uspokoié rozruchy w armii. Wyjezdzajg
przodem ..do wojska przed krdlem. uprzedzajge wjazd jego do obozu™ (XI 87). ale tez towarzy-
szg wladey podezas .uciech polowych™ (V 84). Czas migdzy tvini obowigzkami wypelnia otium.
spotkania 1 konwersacje w ogrodzie, w antvkamerze krolewskie). w palacowym gabinecie Ewandra
— miejscu jego pracy. w karecie w drodze na polowanie. na dworze Artaksesa, w odce plyngcee
po Widle ku klasztorowi na podwarszawskich Bielanach 1 w owym klasztorze kamedutéw czy
ponownie w karecie, ktérg Ewander odbywal podrdz do obozu wojskowego — i to one regulujg
kompozycje dzicla jako caloscl.

-Fabularne™ partie tekstu. ar: anzow e przez narratora glownego™. oddajgcego glos bohate-
rom. ukladajg 3I(( w harwng relacje” z zvcia siedemnastowiecznego dworu krélewskiego, a mo-
ze zwlaszeza 7 zycia wielkich ludzi™. To om. zaleznie od okoliczno$ci, aktualnych obowigzkéw
1 otaczajgceej ich atmosfer v, niejako zupelnie naturalnie, bez nieprzyjemnej pedanteri 1 odrazajg-
cego zadecia. nie gebg |...] bakalal‘sk'l i zwierzchniczg™?!. ale sfowami pelnvmi sitv, eleganc-
kle] swobodv 1subtelnosci. w niewymuszony sposob, jednak wrzy ma]qc Sie TYgoréw porzqdku--
prezentuja swoje opinie 1 sgdv. odslama]') wlasm Swiatopoglad. sytuujge si¢ zarazem nieco po-
nad owym theatrum mundi, choé przeciez czynnie w nim uczestniczy. LOgll\d dzialan, zajec¢ na
dworze, krétko méwige — puls zvcia Artaksesa i Ewandra wyznaczaja tematy dyskutowaneji wy-
ktadanej materii. Rozumiemy wige. jak wielkg w istocie rolg (zaréwno kompozyeyjng, jak ide-
owg 1 estetyczng) spelmajg ramy fabularno-dyskursvwne, okalajgce monologi bohateréw. Bez
nich ginach catoSci jedhi nie rozsypalby sie jak ,,piasek bez wapna” (arena sine calce)®, to w kaz-
dym razie mialby posta¢ niepowigzanych ze sobg treSciowo 1 kompozycyjnie trzynastu erudy-
cyjuych traktatéw (jak w jednej z redakeji rekopisu BJ 5190).

Zdarza sie, ze Juz u konca jedne) Rozinowy budowana jest materia tematyczna nastepnej
(np. Rozmmowy VIL 1 VIII). Cigglo$¢ miedzy dyskursami zapewniajg takze nawigzania narratora
gléwnego do zdarzen. jakic nablqplly popwe(lnietro dnia (np Rozmowy 11 IV, V1V czy Vi V).
W ten ap()b()b utrzymane zostajg sp()]noz,c tematyczna i cigglosé dlalo'ru tg tez prostg w istocie
metodg uwidoczma sig logika powigzaii rzeczvwistosel, w ktérej duaiajq Artakses 1 Ewander. ze

20" Na temat narracji w Rozmowach zob. B. Chodzko. O svtuacyi lhllld('}"[ll(f[ Rozmow Artaksesa 1 Ewandra”™.

[w:| Stanistaw Lerakliusz Lubomirski. Pisarz — polityk — mecenas. op. cit.. s. 199-203.

20 M. de Montaigne, Pmln przcloayt 1. Zele Ihl\l (Boy). opracowat. wsl(,pom i komentarzem opatrzyt 7. Gier-
czyhski, Warszawa 1985. . 3: .0 sztuce rozmawiania”™. s. 159.

22 To cechy. kidryeh w rozmowie zgdat tez \10md|'rn<‘ zob. tenze. Proby. .3, s. 160.

23 Justus I.lps|u>. .De consilio et forma nostri npons . [preedmowa w: ] tenze. Politicorum sive civilis doctrinae

libri sex. qui ad punupmum maxime speciant. Antverpiac: ex Officina Plantiniana. apud loannem Moretum. 1604,
s. 9 (Lipsjusz evtuje SUKT. Cal. 53.2).
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Swiatem, ktory ozvwa w naprzemiennych retorveznych ..mowach” hohateréow dzela. Drobne
czasemn spostrzezenie czy mevdent obvezajowy ze Swiata, w ktorvm zyjg obay senatorowie, ynajdujo
p(*lnq ilustracje czy d()pelmeme W przestrzeni monolouu gdzie na svmultanic 7n(‘] scenie” poja-
wiajg sig postau nnmlo‘ru zne, bohaterowie biblyni 1 antyezni. l7a(‘l/l(‘J — zapisani w historii
nowo/\tm‘] wieley ..lldlll\l(‘l()\\l(’ polityezni™ (IV 25). W pewnyvm sensie p()l\\dld nam to widzie¢
IZeCZYWIStOS¢ obu plaszezvzn dziela jako jedng rozlegly scene kulturowg. wielki teatr zycia ludzi
odgrywajgeveh domoste w nim role. uniwersum przypadkow. wreszeie — spektakl zdarzen od-
wiecznie powtarzajgeveh sie w svnchronii dziejow. Trudno w takie) sytuacy méwié o autonomii
nastepujgeveh po sobie trzvnastu dyskurséw. ktdryeh materie tematyezng podsungt rvtm oko-
lieznodel. nadarzajgeej sie sposolmoé('i bieg czasu. Ogladamy zatem \rmkst*sa i Lwandra. jak
-walczg™ z gromadg ubiegajgeveh sie o plOl(‘I\( e kandydatow na _kreatury™. jak z okna salonu
-patrzal na [kawalkate [1lotarsesa] z damamii kawalerami inszemi. ktor zv potvin do nich przy-
szh™ (VII 72). jak uchodzg poSpiesznie z miasta przed natretami. a nawet. jak mvsh .nieprzy-
stojne”. wlasciwe _Smieciom dworskim™, nieco kladg sie cieniem (1o nic, ze tvlko na chwile) na
ich rozsgdku (VI 2-4. 6).

Trtulowe slowo rozmowa™ mieni si¢ wieloSelg znaczeni 1 ma swoje svnonimy: .dvskurs™.
<konwersacvja”, cmowa”. zdanie”. .wyvinowa”. co daje mozliwos¢ odniesienia go do obu po-
£10mow komunikzl('ji w tekscie (ramy 'abuIam(»-dyskursy\\fll(j oraz obszernych partt monolo-
gowych) 1 cale dzielo uznad za — siegajacy korzemami jesh nie dialogéw Platona, to na pewno
Rozmméw uskulariskich Cycerona® — rozmowe w sensie genologicznym™:

Zaczym i Ewander. pochwaliwszy ivlko 7 wielkim ukontentowaniem zdanie i mowe Artaksesa.
musial si¢ jako i on z miejsca ruszy¢ przeciwko krdlowi. ku ktdremu idge obaj prezez diugg ulice drzewa-
mi wysadzong. wyswiadczywszy sobie wielkg ucieche z obopdinej konwersaeyjej. obiccali sobie. ze
nazajutrz znowu zejS¢ sie 7 sobg mieli i — o czym by im czas i okazyja pozwolita — podobnym sposobem
Jako 1 teraz rozmawiad. z tym jednak dokladem. ze kolej rozmowy miala i5¢ na Fwandra. |podkres-
lenia J.D.-K.: 13220

Trudno jednak zarazem nie pode;r/ev\ac iz opalizujgee semantyeznie wyrazy zostaly nagro-
maclzone tylko po to. by wytrge 1¢ tekst z przygotowanego dlan przez poetyki normatywne czy
nicodlegly tradveje hu-murkq miejsca W szvwnej genologu. by wyhi¢ czvtelnika z toru .)edno-
znacznych kwalifikacji. by uwikla¢ dzictlo w bogactwo form. by — zachowujye lycznosé z retory-
kg — czmychngé w dziedzing eseistyeznej swobody rozwazai i zauzeé Slady wykorzystanveh
wzorcow. by wreszeie — widzge raz Artaksesa. innvim razem Ewandra w roli znakomitvch méw-
cow. przybierajgeych odpowiednie do sytuacji pozy?” — spojrzeé na nich takze jako na wykwint-
nvch dworzan. nade wszystko cenigeveh w rozmowie subtelny doweip i dobrze pojetg niedba-
l08¢ o pozaszkolnyin rodowodzie. Doskonale znajgey kulture wloskg Stanistaw Herakliusz

2t Irena Sikora-Jokiel rakoje 7 kolei Rozmowy wskulariskie jako swego |m|/.1|u ~prototyp” vsv]u. zob. m/A
Proba teorii escju na tle historveznym. Odslonigeie ﬂllll/\llll\ catunku w je (/u\m 7 pierwszyeh esejow. LLaitteraria”™
10(1978). 10. 5. 35-75 (. Prace Wroclawskic swo Towarzystwa \dll'\t)\\t"'() Serta AL nr 199).

25 Rozmowa™ i .dvskurs™ w aldln|)ul§|\llll systemie feksykalnym traktowane byly jako pojecia tozsame znacze-
niowo. Odpowiada im termin dialog”. kiérym jednak Lubomirski w dziele si¢ nie meu"u;' Problem gatunkowey
przynaleznosel Rozimaw zostal oméwiony w: J. Dybkowska. . Rozmowy Artaksesa i Ewandra™ S L Lubonurskicgo —
dialog. esef. waktat.... |w:| Swit i znierzeh baroku. pod l(‘ddkt” M. anusiewicz. . Dabkowskiej i A. l\mpnhklwm
Luhlin 2002, 5. 281- 5’5 (Towarzystwo Naukowe KUL: _Zrédla i Monografie™. nr 229).

26 Por. 1¢7 np. Rozmowa Il 1. 4 oraz XI 87.

97
=0 LEwander. uspokoiwszy sic wprzod nieco z mowg a obréciwszy sie twarzg do Artaksesa. tak méwit rzeez o
niego™ (I1'3).
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Lubomirski®® zapewne stawia swvin dzielem pomnik dworskiej konwersacji na gruncie polskim.
wszak Rozmowv pozostajg w wyrazne) lacznosci z Il Galateo (1558) Giovanniego della Casa czy
Il Libro del Cortegiano (1527) Baldassarra Castiglone.

Tak oto Roanowv trudno kojarzyé z konkremvm gatunkiem, ujawniajg one bowiem swoje
dialektvczne oblicze w plaszczyznie genologi. Dzielo poslada cechy. ktore kierujg naszg uwa-
g W strong rozmowy (chalogu). gdzie hysuo wyrazane sgdy na dowolnie obrane tematy sytu-
ujg nasz utwér w klimacie franulskneuo entendements (‘rozeznanie’) oraz robigcych we Fran-
¢ji XVII stulecia nu‘malq kariere form: dlb(‘()lll‘b de la retraite (‘mowa z oddalema. z odosobnienia,
z osobno$ci’), entretiens ('rozmowy’) czv conversations (‘konwersacje’)*’. Ale inne cechy Roz-
méw kazg nam zarazem pamietad o eseju. z jego tendencjy do swobody skojarzen 1 gietkie)
linii prowadzenia wywodu (dopuszczajacego brak konsekwencji czy antagonizmy ideowe)?!,
a nawet o znakomicie juz wyksztalconej we Frang)i czy Wloszech powiescr (do gatunku tego
Lubomirski nawigzuje przy okazji rozwazan o stylu w Rozmowie 1) i zarazem o retorycz-
nym traktacie na .,zadany temat”. Wszystkie te formy tacznie daja model wypowiedzi sytuuja-
cy sie gdzies pomiedzy swoboda blyskotliwe) dyskusji a rygorami arbitralnie gloszone) mowy
czyv rozprawy o nadrzednym. perswazyjnym celu, w ktérej brak subiektywnych pogladéw.
gesto za$ od egzemplifikacji bedacych Swiadectwem lektur Marszalka 1 gotowych myslowych
schematow.

28 Wosi jako jedni z pierwszych skodyfikowali prawidla eleganckicj rozmowy: zob. np. Stefana Guazzo La civil
conversatione (1575).

29 Zob. np. Jean-Louis Guez de Balzac. Les entretiens (1657) oraz Les entretiens de feu monsieur de Balzac
(1663): Dominique Bouhours. Les Entretiens d’Ariste et d’Eugene (1671): Bernard Le Bouyer de Fontenelle Entretiens
sur la pluralité des mondes (1686). Na ten temat zob. m.n.: G. Guillaumie. J.L. Guez de Balzac et la prose frangaise:
comtribution a I'étude de la langue et du style pendant la premiére moitié du XVile siécle. Paris 1927 J.-L. Sabrazes,
Les propos aigres-doux de Guez de Balzae sur Moniaigne, Bordeaux 1933: B. Beugnot. Les Discours de la Retraite au
XVIEE sicele. Paris 1996. Ostatmo za$ ukazal si¢ artykul Mariny Cicearini. probujgeej (podobnie jak weze$niej — o czym
Juz wspominalismy — Barbara Owwinowska. Metafizyka Pana na Ujazdowie. op. cit.. s. 201-219) powigzal Rozmowy
w zakresie struktury kompozyeyjnej i atmosfery kulturowej z dzietem Bouhoursa (zob. wyzej, przyp. 8). Jednak nie
mozna wykaza¢ hezpoSredniej zaleznoéci utworu Lubomirskiego od francuskiej tradyeji entretiens. tak jak nie mozna
dowies¢, iz autor znal dziclo Bouhoursa, z ktérym (opréez tywulu) w najogdlniejszym zarysie fgczq si¢ tematveznie
raledwie dwie Rozmowy (IIFi X). a kierunki rozwazait obu autordw réznig sic niemal w kazdym punkeie.

3077y, form realizowanych muin. w dzielach Madeleine de Scudéry (Conversations sur divers sujets. 1680,
Conversations nouvelle sur divers sujets. 1684). na ktére podobnie — ale 1ylko podobnie — jak u Lubomirskiego
skladajg si¢ .retoryezne dyskursy™ (miektre w formie listu) na rozne tematy. np.: .0 sztuce rozmowy™. O prayjem-
noSciach™. .0 znajomoéci innych i siehie samego™, Przeciwko tym. kiérzy hez szacunku iméwig o religii”. .0 mé-
wieniu zbyt wiele lub zbyt malo™. O tych. ktérzy méwig. jaki powinien byé rzgd™. .0 namigtnodciach wymyslonych
przez ludzi”, .0 uprzejmodei”, O réznicy migdzy pochlehstwem a uprzejmoécia”. O obludzie i szezeroéei”. O préz-
niactwie i nu-wdm,unmu .0 Sp()b(ll)d(,h wymyslania fabul”, ..Przeciwko obojetnosei™, .0 zartach” itp.

31 Na eseistyczny ksztalt Rozméw nierzadko zwracano uwage: zob. np.: B. C hod/ku Wokol ..Rozinéw Artaksesa
i Ewandra™ S.11.1. uhonmbknm; Bialvstok 1986. s. 155-185: taz. O svtuacji narracyjney.. ., op. cit., s. 199-205: 1az.
Proba socjalnej lekcji m,)dmau W Iay«ru socjotechniki .Rozmow ™ S.H. I.llh()lllllhl\l(";{()), _Pl 7eglad Ilumamslyuny
31(1987). 12. 5. 65-80: M. Korolko. Stanislaw ! lerakliusz Lubonirski jako escista. Rekonesans, |w:| Stanistaw Hera-
kliusz Lubomirski. Pisarz — politvk — mecenas. op. cit.. s. 89-99: B. Otwinowska. Rzecz .o sympatii i antypatii™
S.H. Lubomirskicgo. |w: | tamze. op. cit.. s. 1012 J. Tazbir. Montaigne wsréd Polakéw, .Pamigmik Literacki™ 87(1996),
2.5 12-13: G. Raubo, Barokowy Swiat czlowieka. ... op. cit.. s. 184nn.: zob. tez ). Slawiiiski. Esej. [hasto w:| Stownik
terminéw literackich. pod redakejqy J. Slawitiskicgo, Wroclaw 1989. s. 130 (Rozmowy Artaksesa i Ewandra zostaly
wymienione jako przyklad dzicta eseistyeznego ohok Dworzanina Yukasza (.ornmkl('ﬂo)

32 Zob. obj. do 1 57. Na temat Rozmvw Jako prototypu powicSei zob. J.Z. Lichaniski. Przemiany prozy staropol-
skiej na przykladzie formy dialogowej (Stanistawa Herakliusza Lubomirskicgo .Rozmowy Artaksesa | Ewandra™).
~Przeglad Humanistyezny™ 13(1969). 5. s. 99-105: tenze, Stanistawa II(‘rakIlus/u L lII)()IHllbl\l(""() Rozmowy Artak-

sesa | Ewandra®. Lwagl dvskusyjne. |w:| Stanislaw Herakliusz Lubhomirski. Pisarz — polityk — mecenas, op. cit.,
s. 231-232.
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*kk

Dzielo Stanislawa Herakliusza porusza trzy nascie roznvch tematéw. ktore 89 wazne dla autora
jako polityka. dvplomaty 1 dworzanina zainteresowanego pmblenmlm negocjacyl. racji stanu. pro-
waclzenia wojen. funkcjonowania organu doradezego przy krolu. protekeji: sg istotne dla myshciela.
intelektualisty 1 pisarza opracowujgeego tematyvke stylu poruszajgeego problemy antropologiczne.
przvrodnicze 1 filozoficzne. Byly to zresziy zagadniena majgee duze znaczenie dla Srodowiska.
w ktérym zvi. ale atrakevne takze dla kregu moralistéw 1 uczonyeh-erudytow jego czasow. a moze
zwlaszeza dla kregu Judz wielkich™. Niektore 7z owveh tematéw mozna oglgdad z perspekivwy
polskie] radvei kulturowey: wpisuyg sie w g na trwale jako kolejne ogniwo. a zarazem nowa
propozycja rozwigzan ideowvch oraz estetveznveh. jak np. dvskurs o stylu w Rozmowie L pisany
w dobie. kiedy dobrze znane juz byly iterackie opracowania tego zag: wInienia przez Faukasza Gor-
mckiego czv Fukasza ()pdlmsl\u‘uo D\ skursy politvezne « kolei, zwlaszeza Rozmowa IV: .0 wak-

tatach abo sp().sohm traktowania 7 ludzmi”. XI: O radzie” i XIII: .0 uwadze wojennej albo roz-
tropnej odwadze”, zostaly poprzedzone w naszvm piSmiennictwie diugg listg dziel autorow
zainteresowanvch kwestiami pafistwa. wladzy 1 prowadzenia dziatan militarnych; trzeba ta przy-
pomnieé prace nuin.: Stanislawa ze Skarbimierza. Pawla Wlodkowica, Andlr: zeja Fryveza Modrzew -
skicgo. Stanistawa Orzechowskiego. Wawrzyica Goslickiego. Sebastiana Petryveego, Lukasza Opa-
Inskiego. Szymona Starowolskiego czy Andrzeja Maksvimihana Fredry. WickszoS¢ z tyeh dziel wyrasta
z podloza parenetvki. silnie powigzanej z mysly arvstotelesowsko-stoicka. 1 ma profil chrzeseyjanska,
zadne natomiast, kiedy dotvka zjawisk polityezno-spolecznych. ider panstwa i rzgdéw. powinnose
wladey 1 poddanyeh. nie buduje tak konsekwentnie 1 na takq skalg, jak dzieje si(; o w Rozmowach.
portretu czlowieka, ktéry w poczuciu swey arvstokratvezne) .wielkoSer” ezyni si¢ niemal namiest -
nikiemn Boga na ziemn. Dldt(‘UO tez trudno povlqd\ Marszatka /al\Jaa\llkovx aé do ktdregos z dwu
gléwnych nuriow filozof pollt\(/nel epoki Baroku: absolutystycznego badz (Iemol\mtvczno(r()
l(‘sl('sm\ rowniez zaklopotam, gdy checemy mowié o mm \»\ic;(/me Jako o publicy Scie. prsarzu
politycznym czy moralizatorze. a $w latopo'rl(;d autora wynyka si¢ jednoznacznym klasyfikacjom™
(zob. ob). do Rozmow: 11 20: VI 15: XII 17. 68).

Inne jeszeze traktaty Lubomirskiego majg w owezesne) Polsce znamie pionierskie) Swiezoscr:
Rozmowa 1I: O kreaturach albo nieuwaznyceh promocevjach™, IX: .0 ekskuzacyje) albo wy-
mowee” czy XH: L0 préznowaniu albo drobnych zabawach ludzi wielkich™, totez widzie¢ w nich
nalezy pierwsze literackie opracowanie zag: adnien (i dzi§ niezmiennie atr akeyjnyeh) Lpolitvki
personalnej ™. asertywnoscl oraz sztuki \\\pm'y\nku po pracy.

Jeszeze wonieco odmie nn(| perspektvwie ukazg sie nam Rozimowy, gdv apo]lnm\ na nie

punl\lu widzenia erudveji Pana Marszatka. Nie moze umkngd naszej uwadn‘ fakt. 1z autono-
miczna w istocie rzeczywistos¢ dyvskursow jest budowana z sgdéw artykulowanyeh juz wezesniej
w pismach antveznych lub nowozytnych. Tlumaczy jg poniekgd przestrzen ..centonu™, w takim
rozumieniu. jakie zaproponowal Justus Lipsjusz dla stworzonego przez siebie mmodelu literatury
.mozaikowe]™ (.centonem quendam fecimus” — odnotowal w marginalium przedimowy do Po-
hcorum. ..). gdzie jednorodna 1 spdjna materia sfowna utworzona zostala z tvsigea réznveh
czgstek na wzor fryvzyjskiego kobierca utkanego z roznokolorowveh nict:

33 Na temar problemacyki politvezno-moralnej w laciniskich zwlaszeza pisimach Lubomirskiego zob. \. I\.npln-
ski, Stanistaw [erakliusz Lubomirski — moralista i polityk kofica XVIE wicku. [w:| Swit i zmierzc h baroku. op. cit..

8 255-280. Koncepeje polityemo-etveme w Rozniowach na de wadyeji curopejskiej omawia J. Dybkowska. Myvsl poli-
tvezno-moralna w ,Rozimowach ;\I'I‘ll\blbd 1 Ewandra™ Stanistawa [erakliusza Lubomirskicgo wobece tradveji oraz kie-
runkow rodzimych i curopejskich. |w:| Literatura i pamipé kultry. Studia ofiarowane Profesorowi Stefanowi Niezna-
nowskiemu w pigédziesigciolecie pracy naukowey. pod redakejy S. Baczewskiego. . Chemperka. Lublin 2004 s. 233-255,
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... ut Phrygiones e varii coloris filo unum aliquod aulacum formant. sic nos e mille aliquot particulis
uniforme hoe et cohaerens corpus.™

Lipsjusz jednak przez dlugie lata erudycyjnych prakivk sam gromadzil i komponowal interesu-
Jacy go material:

Sciunt praceeptores mei. qui in Ubiis excussos miht velut per vim libros cos omnes ¢ manibus et
seripta eliam commentariosque ereptos. quos laboriose confeceram ex onmi interpretun faece.

Zadwiadezy 1o nauczyciele moi. kidrzy w Kolonii jako mi z ragk wydzierali owe ksigzki i filozoficzne
pismia. ktore pracowicie zhieralem z roznyeh pisarzow.

— zapewnial brabancki uczony w przedmowie do dialogu De constantia®. Autor Rozinéw nato-
miast — a wiele na 1o wskazuje — siegnal po gotowe tematy 1 ich Zrodlowe opracowania, stajge sie
tvm samym niemal nieuchwytnym _foweg” débr kultury, ukrytych 1 atrybucyjnie splatanych
w przepetnionych erudycjg kompendiach. Juz chocby sam dobér teinatow sytuuje dzielo Lu-
bomirskiego w kregu topiki inwencyjnej — bogatego rezerwuaru zagadnien najbardzie) wzigtych
1 niemal do uprzvkrzenia powtarzanvch oraz przetwarzanvch w réznveh srodowiskach pisar-
skich XVI 1 XVII w. Nowozytne kolekcje apoftegmatow. egzempléw 1 powiedzei., wszelakiego
rodzaju adagia, florilegia, anthologiae, bibliothecae, polvantheae. silvae, sententiae, dicta lub
theatra vitae podsuwaly zar6wno gotowe tematy, jak 1 stosowne do ich realizagji cytaty o wielo-
wiekowym rodowodzie. Zgromadzony materiat dzielono na grupy i klasyfikowano, pietrzge go
kaskadowo. w rezultacie powstawaly wiec kompencdhia przykladow. sadéw 1 powiedzen segrego-
wanvch wedle kategorii tematvezney. tradvei, pochodzenia. typu pisSmiennictwa (poezja. pro-
za). a nawet gatunkow: definitio et etvmologia. sententiae biblicae. loci biblici, sententiae philo-
sophicae, similitudines. adagia, sententiae poctarum, sententiae politicae, patrum sententiae,
historica exempla. apophthegmata, exempla sacra. exempla profana. hieroglvphica, emblemata.
fahulae, theologorum sententiac.

. Kolekje tego rodlzaju nierzadko przyjmowaly postaé skomplikowanyceh ,palimpsestéw”, pra-
cowici ich zbieracze nie tylko bowiem wprost siegali do Zrédel, ale korzystali takze z dorobku
poprzednikéw. z wezesnie) juz utkanych materii, ujawniajge 6w fake badz nie przyznajac sie do
podobnych praktyk. 1 tak oto Jozef Lange, autor szeroko znanego w Europie zbioru Polyanthea
nova®. byl zaréwno kontynuatorem wielkiego przedsiewziecia Dominika Nanusa Mirabelliusa,
Bartlomieja Amantiusa i Franciszka Tortiusa®. jak i zwinnym kolekcjonerem cytatéw przeno-
szonych do wlasnego zbioru czy to z Apoftegmatéw Erazma™ (skomponowanych juz wszakze
z dziel: Cycerona. Swetoniusza. Plutarcha, Waleriusza Maksymusa, Seneki, Diogenesa Lacrtiosa.
Klaudiusza Eliana i innych), czy z kompilacyjnej pracy Lucio Domizio Brusoniego Facetiarum

3+ lustus Lipsius. .De consilio...™. op. cit.. 5. 9. Zob. ponadto tenze, .Ad Lectorem de consilio meo scriptionis et
fine”. [w:] tenze, De constantia libri duo, Aniverpiac: ex Officina Chuistophort Plantini. 1584, k. (3)r-v — (4)r.

35 lustus Lipsius, .\d Lectorem de consilio...™, op. cit.. k. (3)v (przeklad: J. Lipsjusz. .Do Czytelnika o przyczy-
nic i koficu tego pisania”, [w:| Rozumna rada.... (o jest Justa Lipsiusza ksiggi dwie O mgstwie i stalosei umysha. ..
preez ks. lgnacego Omiecifiskiego. proboszeza wiclednickiego. .. przeniesione., Berdvezdw: Drukarnia Forteey Naj-
Swietszej Maryi Panny. 1783, k. 7r).

30 Polvanthea nova, hoe est Opus suavissimis floribus celebriorum sententiarum tam Graecarum quam Latina-
rum refertum. .. (1607).

37 Polvanthea. hoe est Opus suavissimis floribus celebriorum sententiarumn tam Graccarun quam Latinarum exor-
natum. quos. ... collegere... Dominicus Nanus Mirabellius, Bartholomacus Amantius et Franciscus Tortius. .. (1503. 1512).

38 Apophtegmatum, sive scite dictorum libri sex. ex optinnis quibusque utriusque linguae autoribus. Plutarcho
praesertim, excerptorur, cum brevi commodaque explicatione. .. per Des[iderium | Erasmum Roterodamum. Venetiis:
per Melchiorem Sessam [Maiorem]. 1531,
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e \f‘mplmumque Iibri VII (1516). Takie loci communes byly powszednig strawg 1 kaznodziejow,
i pisarzy pokroju Stanistawa Herakhusza.

W owvch kompendiach znalez¢ inozna hasla. kiére odpowiadalyby wszystkim trzynastu trak-
tatom Marszatka. co wszak jeszcze nie znaczy. 1z nalezy o nich mysle¢ jako o podstawowyvch
zrédtach erudycji czy inwencji Rozméw. Z drugiey strony prawda jest tez. iz znaczna ¢zgS¢ we-
drujgcych po tvch kolekcjach przykladdw i eytatéow trafila i do naszego dziela. Trudno jednak
bezblednie wskazad. jaka droge przebvlo egzemplum. nim znalazlo si¢ w Rozmowach. Oto au-
tor przyvtacza konkretng historie badz wlasnvim stfowam streszeza takie ezyv inne egzemplum.
obecne u Cycerona. Owidiusza oraz Tacvta. znane tez Senece, a .skatalogowane™ i przez Wa-
leriusza Maksvmusa w jego Facta et dicta memorabilia. i potem np. przez Erazma w Adagiach®
oraz w Apophtegmatach. przez Justusa Lipsjusza w Monita et exempla politica®. we florilegiach
Janusa Graterusa i Konrada Lycosthenesa czy w Bibliotece tego pierwszego?!. zarazem obecne
w zhiorze Dominika Nanusa Mirabelliusa P olvanthea. za mm za$ w kompendium Langego
1w wielu | Jeszeze nnvch publikacjach. ktére sw1adcz'1 o ciggle zvwe) w czasach nowozytny ch
filologiczne) pasji koleke lonelsl\le]

Bezkl esne niemal uniwersum przvkiadow, powiedzein 1 evtatow, gromadzonyeh zaréwno przez
starozvinych. jak 1 autorow doby pozniejszej. czesto uniemozliwia dzis trafne wskazanie materia-
ow W\Z\’skam ch przez Lubomn"skleuo tvm bardzie) ze wiemy 7 calg pewnoscia, 1z szereg poda-
wanych przez siebie cvtatow opatry waJ notami marginalnymu. kidre wskazujg na pierwotne zrédto
pochodzenia. nie za$ na kolekcje. z kiorej w istocie przejal i cytat. i lokalizacje marginalng (mozli-
we staje sie to dopiero wiedy. gdy Pan Marszalek powtarza blad swojego posredniego Zrédta)*
W taki wlaSnie sposob powstaly np. Rozmowa V: O sympatyjej 1 antvpatyje)” (wazng skarbnicy
nformacji stalo sie tu opracowame Roberta Fludda Philosophia Moysaica in qua sapientia et scientia

creationts et creaturarum sacra vereque Christiana (‘\'pli('imr ) Rozmowa VI: .0 powadze aho
imiemu miedzy ludzmi” (dzielo Diega de Saavedry Idea pnn(':pb chrisuano-politici centum svm-
bolis expressa. .. uznaé¢ tu wypada za wazny splchlerz cvtatow 1 przykladow z dziel Tacvta). Roz-
mowaX: .0 umysle, to jest duchu albo (luuy ludzkiej™ (tutay wielu danych dostarczalo autorowi
zwlaszeza pismo Pseudo-Plutarcha De placitis philosophorum naturalibus libri quinque) czy Roz-
mowa XII: .0 préznowaniu albo drobnych zabawach ludzi wielkich™ (wlasnie kolekeja Jozefa
Langego podsuneta tu — lub ostrozniej: mogla podsungé — prawie calg materi¢ erudyeyjna, zaofe-
rowala pomyst oraz wvtyezyla kierunki prowadzenia dyskursu)*.

Najpewniejszych przestanek w tvin wzgledzie nalezy poszukiwaé w marginahach, gdze
mejednokrotnie sama forma zapisu ujawma prawdziwe zrédlo pochodzenia cytaw. I tak np.
nota margmalna do przytoczenia: ..Qui nesciret otio uti, / eum plus negotii habere, quam cum
est in negotio” (XII 33), zapisana jako ..Brus. . 4. ¢. 287, zamiast odsyla¢ do fragmentu Ifigenii

39 Desiderius Frasmus Roterodamus. Adagiorum chiliades iuxta locos communes digestac... (1500, 1508, 1515
1 nastgpne): por. tez Paulus Manutius, Adagia optimorum utriusque linguae seriptorum. .. (1575).

0 Justus Lipsius. Monita et exempla politica. libri duo qui virtutes et vitia principum spectant (1605).

1 Janus Gruterus. Florilegium magnum, seu Polvanthea... ex... auctoribus vetustis Graecis. Latinis. sacris.
profanis quorum tamen nullus fere comparet... (1624); Conradus Lycosthenes. Loct communes. sive Florilegium
rerum. et materiarumn ex auctoribus vetustis. lhml()":s phl/(h()[)hls oratoribus. historicis. poetis. ete. Graecrs et Latinis.
sacris et profanis selectarum. alterum in usum slurlmmu- iuventutis ex magni illius Jani Grateri Florilegii magni tomo
secundo decerptum et contractum (1624): Janus Gruterus. Bibliotheca exuluny seu Enchiridion Divinae humanacque
prudentiae (1025).

*2 Por. np. Rozmowa X1 5: instillat zamiast instigat. Zob. 107 cickawy blyd Lubomirskiego w Rozmowie V1
marg. 34: Colurnh. zamiast Colum.

8 Zob. obj. do Rozmowy XL Jako pierwszy zaleznosé Rozmowy XI od zbioru Langego dostrzegl dr Wiestaw
Pawlak. ktdremu dzickuje za wskazanie tego Zrodla.
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Enniusza (pierwszego zrédta) albo przynajmniej do Nocy attyckich Aulusa Gelliusza. gdzie row-
niez mozna odnalezé 6w dwuwiersz, kieruje nas do kompilacyjnej 1 mato popularnej pracy Bru-
soniego. O ile rzeczywiscie w antologii Wlocha cytat 6w figuruje we wskazanym miejscu pod
hastem ,,.De oci0”, o tvle sam ksztalt zapisu wskazéwki Zrodlowe) niedwuznacznie kieruje ku
pracy Langego. skad w istocie zostal przeniesiony wraz z lokalizacjg™. Niestety raczej nieczesto
mamy sposobno$¢ wydohyé spod lawiny potencjalnych Zrédet to jedno, ktére Lubomirski uznal
dla siebie za zasadnicze.

Krete Sciezki materiatu erudycyjnego potrafig réwniez wiklac i sam zapis marginalny, ktéry
staje sie swoistym ,,pomnikiem” palimpsestowe) natury przytoczenia. Swiadectwem tego rodza-
ju sg noty: .PM.. 1. 8 Apoph.”. .PM.. . 5”1 ,PM.. |. 4 Ap.” na marginesie Rozmowy XII. Dwa
egzempla 1 dolgczone do nich cytaty pochodzg z Moraliow Plutarcha, a wszystkie odnotowane
zostaly w Apoftegmatach Erazma, wlasnie w ksiegach wskazanych po skrécie ,,PM.”. Stad po-
wedrowaly dalej, m.in. do zbioru kontynuatora Erazmowego przedsiewziecia — Paola Manuzia
(Paulus Manutius) i do Polyanthei Langego™®.

Podobnie wielu innych autoréw, uwiklanych w sie¢ wielopietrowych zaleznosci zrédiowych,
przechodzi przez gigantyczny filtr erudycyjnych ksigg, w ktérych zachodzg procesy przeksztal-
cen pierwotnych zrédel 1 (niezamierzonego?) .,utajniania” materiatu literackiego. Trudno zatem
o Lubomirskim méwié jako autorze, ktéry ..zaproponowal wlasny repertuar podjetych w Roz-
mowach Artaksesa 1 Ewandra tematéw”, z oporem tez przyznamy ,,oryginalno$¢ pomystow 1 ca-
lego zbioru™*. Ale nie o to wszak chodzi. .,Rozporzadzajac duchowa skarbnicg dowcipnych po-
wiedzef i szlachetnych czynéw, z ktérej czerpie ze znawstwem i w pore”™*’, wpisujac sie w rejestr
tworcow, ktorzy skorzystawszy z inwencyjnego bogactwa kultury, tworzg zindywidualizowane
intelektualnie 1 artystycznie dzieto, Lubomirski mégtby powiedzieé stowami Lipsjusza:

Sed enim, inquiunt alteri, melius et uberius ista veteres. Quaedam existis, fateor, abnego, quod uni-
versa. Si de moribus aliquid adfectibusve carptim post Senecam et divinum illum Epictetum scribam, me
quoque iudice parum cordis habeam aut frontis. At si ea, quae ne attigerunt quidem illi aut quisquam
(fidenter enim id adfirmem) ex antiquis, quid fastidiunt aut carpunt?

Ale bowiem (méwig owi drudzy) lepiej i obszerniej o tym pisali dawniejsi. Gdzie o niektérych rze-
czach, pozwalam, o wszystkich [...] — niemasz zgody. Jesli o obyczajach co$ tylko albo o skionnosciach
ludzkich urywki jakie$ po owym Senece i Epiktecie ja tu pisze, sam sig sadze, zem podiej mysli i bez czota.
Ale jezeli to, czego oni albo ktéryzkolwiek z nich ani tknli. za c6z mnie ohydzaé, za co przyganiaé?+8

Tak oto zanurzony w oceanie najwyzszej klasy erudycji, po ktéra siegala, ale i ktérg wspéitwo-
rzyla cala respublica litteraria, autor Rozmdw zarazem odslania oblicze wolnego 1 niepoddajacego
si¢ jednoznacznym klasyfikacjom artysty, a jego dzielu niepodobna dowiesé wtérnego charakteru.

* Zob. ohj. do Rozmowy X1l 33.

% Kryptonim .PM.”, nad ktérym zastanawial si¢ Mieczystaw Mejor w artykule: »Polyanthea nova” von Joseph
Lange: ein Exempel der neulateinischen Florilegia ([w:) Acta Conventus Neo-Latini Hafniensis Proceedings of the
Eight International Congress of Neo-Latin Studies, Copenhagen 12 August to 17 August 1991, edited by R. Schnur,
Binghampton-New York 1994), nalezatoby, zgodnie z sugestig prof. Mikolaja Szymariskiego (za co mu serdecznie dzie-
kujg), odezyta¢ jako inicjaty Pawta Manucjusza, wydawcy Apophthegmatow (Apophthegmatum ex optimis utriusque
linguae scriptoribus libri XIII, Venetiis 1577; kolejne wydania: 1583, 1596, 1604, 1606). Lange miathy sie nim postu-
zyé z racji cenzuralnych w weneckiej edycji swego zhioru Polyanthea nova z 1630 r. dla wszystkich przywotan z dziel
Rotterdamczyka. Wlasnie z tego wydania mégt autor Rozmdw korzystaé, bo w pézniejszych edycjach Polyanthei loka-
lizacje odsylajg juz wprost do wypiséw z Erazma; zob. M. Mejor, op. cit., s. 656.

B. Otwinowska, Metafizyka pana na Ujazdowie, op. cit., s. 202.
B. Gracidn. Oraculo manual, 22 (przektad: Wyrocznia podreczna, op. cit., s. 33).

8 Justus Lipsius, ,Ad Lectorem de consilio...”, op. cit.. k. (4)r (przeklad: Do Czytelnika o przyczynie...”,
op. cit., k. 7v - 8r).

+7
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Powyzsze uwagi powinny tez przestrzec dzisiejszego czytelnika 1 badacza dziela przed nie-
hezpieczefistwemn jednoznacznego oceniania pogladéw w nitn wyrazonych. zwlaszeza przed po-
kusg ich identyfikacji z sgdami autora. Wydobvte z kontekstu 1 rozwazane w izolacji. nietluma-
czgce sie w granicach zalozen warsztatowych twérey zawsze bedg zafalszowywad sfere
postulowanych w dziele przekonan i opinii (tak stalo sie juz w przypadku jansenizmu, o ktéry
bhadacze pomawiali twérce Rozméw?). Stanislaw Herakliusz LLubomirski jako erudyta czerpig-
ey 7 hogatego zasobu tdpor nie mogl poprzestawad na prezentacji wylacznie wlasnych. zindywi-
dualizowanvch kon('epcji osohistych pogladéw (ch()(' hez watpiema je mial!). a dzielo jego z pew-
nosuq Jest po ('zqsu Swiadectwem kolektywne) mvysh rzeczpospolite) uczonych™ doby antvku
1 ery nowozytne). dziedzictwem (‘uropo]sklego humanizmu™.

EE
Blask ingenium i petnia talentu Marszatka ujawniajg sie moze najwvrazisciej w plaszezyznie
. . O . e - .l . . . ‘] . " . N
Jezvkowej organizacji tekstu, ktérg wypada uznad za najhardziej wlasng (obok retorveznej sfery
dispositio) (Rozmowa 1 25):

Przez nauke pyszny nazwie sie wspanialvim. okrutny i tyran — do rzgdu sposobnym, pochlebea —
wymownym i fagodnyin. i akomodujgevm si¢ kazdemu. rozrutny — szezodrym, skgpy — oszezednym. nie-
stateezny — bieglvm. plochy — obrotnym. obméwea — prawdziwyvm. zazdroSciwy — sprawiedliwym. chy-
try — umiejetnym. uporny — statecznvim i innyeh wiele podobnych przemian wyuczony falsz odmaluje.
Przeciwnym za$ sposobem: przez subtelno$é i zbyvt doweipng nauke cnota bedzie poczytana za tgposé
i niedoskonalo$¢ doweipu. sprawiedliwos¢ — za nieuzytos¢ i nicuczynno$é. meznoéé — za grubijanstwo.
prostota roztropna — za glupstwo. szezyro$é — za nieostroznosé. dobro¢ — za migkkosé i facnosé niesposob-
ng. pohoznosé — za hipokryzyjg. 1 tak przez pomieszang nauki subtelnosé wlasne) swey wagi w zlhym
i dobrym zadng miarg prawda nie pokaze am dojdzie.

19 Zob. np. B. Otwinowska. Metalizyka pana na Ujazdowie, op. cit.. s. 201-219: G. Raubo. Barokowy swiat
czlowieka. ... op. cit. s. 113-128: tenze: Wagtki jansenistvezne w tworezosei S 1 Lubomirskiego. Pamietnik Literac-
ki™ 88(1997). 4. s. 3-22.

50 Utwér Lubomirskiego, majgey dwie edveje za zveia autora. odegrat — jak sie zdaje — niemalg role w humani-
styeznym Srodowisku literatow-erudytéw korica XVII w. i zapoczgtkowal nurt via antiqua w polskim pismiennictwie
filozoficznym przetomu stuleci XVI1 i XVIIL Przypuszezalnie znat go. zwigzany z dworem Jana Il Kazimierza 1 potem
Jana 1 Sobieskiego. biegly w naukach medycznych biskup Jan Stanistaw Witwicki (1630-1698). czego Slady znajdu-
Jemy w jego dziele Abrys doczesnef szezgsliwosei migdzy cieniami ludzkiego nieukontentowania na w I(IO/\ wystawiony
dla pozytku duchownego (1685: kolejne wydania: 1748, 1754, 1779): zob. .Objadnienia™ oraz 1. SI( kowa. \In.\.s "
Jana Stanistawa Witwickiego. Rekonesans, [w:| Swit i zmierzeh baroku, op. cit. s. 323-336.

O popularnoéer Rozmaw w XV stuleciu $wiadezy edyeje jasnogorskie: 1708, 1718, 1734, 1745, Na poczytku
XVII w. dzielo Marszatka zostato przetozone na jezyk rosyjski (w thumaczeniu dokonano jednak wielu skrétow oraz
pominigto ramy narracyjne. zachowano natomiast tvut dzicla. kidry staje si¢ zupelnie nicjasny w svtuacji. gdy w utworze
brak wyraznego dialogu. a bohaterowie tywutowi zasadniczo nie pojawiajg si¢. by wyglosi¢ swoje .mowy™): zob. G. Brogi
Bereoff. Rosyyskie przeklady dziet S.H. Lubomirskiego: Rozmowy Artaksesa [ Ewandra™ i .Adverbia moralia™. [w:|
Traduzione ¢ rielaborazione nelle letterature di Polonia. Ucraina e Russia XVI-XVIII secolo. ed. G. Brogi Bercoff. M. Di
Salvo, L. Marinelli. Alessandria 1999, s. 291-322: taz. Uwagi o rosyjskim przekladzie .Rozmow Artaksesa i Ewandra™
S.H. Lubomurskiego, |w:| Przekiad literacki. op. cit.. s. 138 170. Reminiscencje Rozmowy X1 znajdujemy w thuma-
czeniu dzicta l.,url\w;_rl Andreasa Khevenhiillera dokonanym przez Samuela Brodowskiego i wydanym pt. Ars mulitaris
(Krakéw 1750). Do Rozméw nawigzywal tacifiski poeta Antoni Lodzia Ponifiski w swoich dziekach: Opera heroica
(1739) oraz Sarmatides seu Satyrae (1741). Fragment Rozmowy X. traktujgey o naturze duszy ludzkie). przywotany
przez Ponifiskiego najpierw w tekscie Opera heroica. w wierszu pt. .De apparitione celsissimi principis Stanislai Lubo-
mirski supremi regno Poloniae Mareschalli”. a nastepnie w 8 rozdziale satyry 2 jego Sarmatides. przettumaczyt z kolei
na jezyk polski Jozef Epifani Minasowicz: Przyklad o niesmiertelnosei duszy 7 aparveji ksigzeciu Stanistawowi Lubo-
mirskiemu. Marszatkowi WK. w Ujazdowie uczynionej (publikacja w zhiorze: Préba picra w kilku satyrach wierszem
polskim przelozonych, cz. 3. 1756). Na temat reeepeji Rozméw w iwérezoéei Poniniskiego i innyveh autoréw polskiego
Odwiecenia zob. M. Skrzypek. Zapomniany poemat filozoficzny Antoniego Poniriskiego .Sarmatides seu Satyrae™. [w:|
Swit i zmierzeh baroku, op. cit.. s. 423-433.
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Powyzszy fragment wieniczy niejako bogaty w paradoksy 1 meandryczny wywoéd na temat .,na-
uki 1 prostoty”, pokazujac udatng oscylacje autora miedzy sprzecznymi tendencjami, celami i po-
stawami, co w rezultacie przywodzi na my$l 1sady Seneki z Listu 88, 1 opinie Montaigne’a
z Apologii Rajmunda Sebond, 1 wreszcie przekonujacy wywéd Lipsjusza z przedmowy, otwiera-
jacej dialog O stafosci oraz dyskurs z tegoz dziela poSwigcony préznosci nauk, ktére zamiast byé
,mistrzyniami do cnoty”, .53 jakoby mistrzyniami do zlo$ci™!.

Juz zatem na poczatku autor Rozmdéw — postulujge prostote rozumu i1 dzialania, naklaniajgc
do wstgpienia na $ciezke cnoty, przekonujge, 1z nauka winna nade wszystko (jesh nie wylgcznie)
ksztaltowac postawy moralne, nie zas stuzy¢ oratorskim popisom, nadete) filozofi 1 préznej a wy-
paczonej etyce, ktéra szuka przyjemnosci estetyczne) w figuratywnym przedstawianiu zalet
moralnych — ucieka si¢ do dziedziny intertekstualnych gier, sprzecznosci, jezyka kontrastow,
paralelizméw antytetycznych w plaszczyznie kompozycyjnej 1 porzadku syntaksy. Dialektyczne
zwroty wspéltworzg przestrzen ideows dziela, tak jakby Lubomirski nie tylko chcial oddaé at-
mosfere niepokoju w Swiecie, w ktérym nastgpito radykalne przewartoéciowanie pojec, ale 1 ujaw-
mé walke w plaszczyznie samych sléw, rywalizujgeych o semantyczny prymat, a zarazem ko-
kieteryjne odslaniajgcych urode dwuznacznosci, bo (Rozmowa IV 15):

Stowem czlowiek stoi, stowem ma kredyt, stowem drugiego wikla i jako zwierza wytropionego sto-
wem sidli i fapa. [...| stowa wydajg, sfowa potgpig. stowa obowigzuja, stowa dowodzg, stowa migkcza,
stowa lowig, stowa wigzg [...]

Cale dzielo opiera sie na zwiezloSei ujec, dynamice wywodu, energii dyskursu oraz sile 1 pla-
styce przedstawien. Zdania czasem mogg sprawiaé wrazenie dlugich 1 sktadniowo zawitych,
w istocie jednak wyréznia je klarowny porzadek, wewnetrzna logika, trafna krétkosé¢ cztonéw
oraz bystro$¢ zwrotéw. a to tancuszkowo nanizanych jeden na drug, a to gwarnie stloczonych
metodg wyliczen, a to gnanych podmuchem figur paradoksu, splecionych paralelizmem 1 uje-
tych w karby perfekcyjnej symetrii (Rozmowa IX 18):

[...] im roztropniejsza prosha, tym szpetniejsza jest wyméwka, a im ostrzejsza i nieuwazniejsza pro$-
ba, tym subtelnicjsza i stuszniejsza takze wyméwka.

Po czym znacznie odwazniej (Rozmowa XI 36):

Rozsgdek cichy, statek facny. doweip nieuporny, zywo$¢ pomiarkowana, dojrzaloéé nieleniwa, ostroz-
noé¢ poufala, wspanialo$¢ niewyniosta, predko$é nienagla. deliberacyja nietepa, rezolucyja uwazna, afek-
6w i umystu swego waga doskonata — sg przymioty i wasnoéci cztowieka do rady stworzonego. Do rady
owo zgola nie rak ani nég, ale rozumu i opatrznosci, nie dyskurséw ani zbytnich racyj, ale roztropnoéci
i rozsadku, nie fakeyj ani faworéw pospolitych, ale szczyroéci i dozornego na dobro pospolite oka potrzeba
— ta jest powinnoé¢ i tres¢ cnoty roztropnego konsylijarza, kiéry do rady rzeczypospolitej przystepuje.

Potrafi tez Lubomirski komponowa¢ niemal ,.zdania-menuety” — lekkie, eleganckie, delikat-
nie zmieniajgce (dzigki niemal niepostrzezenie wprowadzanym czasownikom) kierunek rozu-
mowania i jakby niechcace si¢ zakoriczyé, niemajgce kresu, powoli jednak ksztaltujgce si¢ w py-
tanie retoryczne, gdzie koficowy czlon frazy intonacyjnej wreszcie nabiera cech antykadencji
(Rozmowa IX 8):

St ustus Lipsius, De constantia libri duo, op. cit., 11 4, s. 86 (przektad: Justus Lipsjusz, O stafosci ksiggi dwaje,
barzo rozkoszne i uzyteczne, teraz $wieio z tacifiskiego na rzecz polska przelozone i annotacyjami krétkimi objanione
przez Janusza Piotrowicza, Wilno: u Jana Karcana, 1600, s. 95.
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Zada k1o po mmic. abym dla niego uezynil rzecz albo niestuszng. alho szkodliwg. albo cudzg. albo
drugici obiecansy. albo mnie uprzykrzona. albo jego kondveyjej niewlasng. albo stowu przeciwng. albo
dla respekiaw niepodobng. albo nie wedle ezasu powinng. albo jakimkolwick sposobem nienalezgey i ko-
niceznic przecie chees 1 eukruje mi to przyjaznia. milodeiy. przywodzi iie racyjami. dobywa mig stowy.
awahiem przymusza mie. uprzvkezeniem. niedyskreeyjy. zatrudnieniem szkodg wlasng maje albo nie-
wezas smakuje mi 1 koniceznie na ninie wymierza. a ja mam milezed i nic nie odpowiedziawszy. ani racy-
Jami. ani slusznodeia. ani podobiefstwem nie zasloniwszy sie. konieeznie woli jego dosyé ezynié?

Tak jak Lubomirski nazwal deliberacje w radzie .anatomijg polityezng™ (XI 52). tak jego
podejscie do jezvka mozemy okreshié jako .anatomi¢ stéw™. Przejawia si¢ to predylekejg do two-
rzenia i objadniania definicji poje¢ kluezowveh dla wywodu. czestyeh juz w dzielach Lipsjusza.
kazdorazowo tez otwierajgeveh sekweneje evtatow oraz przykladéw w erudveyinyeh kolekejach,
o ktorveh byta mowa wyze). Egeznie otrzymujemy siedemnaseie zdefinowanych pojeé w jede-
nastu Rozmowach: kreatury (I\’()71:1()\\';1 1122y, stvla (H9). sympatn 1 antypatn (V 1'5) falszy-
wie 1 wlasciwie 10/unu<mv| powagr (VT 7. 10). ﬁldW\ 1 forcuny (VI 4. 10). sllspl(Jl (VI 12).
wymowki oraz przymowki (IX 6. -H) dus/\ lum\slu N 12). rady 1 deliberacyi (XI 25. 53).
proznowama (XIF 70). wreszeie — wojny (X1 3).

Marszalek poszukuje tez czasem (‘t\'molntri('mych korzeni slow, co w efekeie ma prowadzié
do konceptualnych zabaw”? wokdt ich ~genezy” oraz gry znaczeniami. np. w Rozmowie VI 59
odstania podwdjne sensy wyrazow: aes to1 ‘miedz’. 1 “pienigdz’. a os — “usta” kojarzy z "prawdy’,
bo zgodnie z tvm. co powiedziat wezednie]: . Usta powinny by¢ przybytkiem nagiej prawdy™
(Rozmmowa | 14):

Stuszna. 7e lacinniey usta a pienigdze niemal w jednej sforze nazwaliz aes i os. tak dalece tylko jedna
evira. 1o jest litera o™, odmienia usta od pieniedzy. a jezeli tvlko evfra. toé niemasz nic rozmosei: juz cale
usta ziniedzialy, juz prawda spieniezala. juz sie stawa cale przedala.

Kojarzy pojecia odlegle. chetnie wypelniajge dvskursy obrazami urastajgeymi do rangi atrak-
cvjnveh alegori. Tworzy je. ()pi(-‘l'ili“}(' si(; na materiale bibljnym (glowmne Ks‘igd?(‘ Rodzaju) 1 przede
wszystkim mlloloal( znvin, ale siega rowniez po emblematvezne lemmy (glow nie Saavedry). przy-
stowia i hajki: lO/bud()\wge l(‘h pr zestrzen znaczeniowy 1 wdzieeznie spaja z tokiem wlasnP«rO
wywodu. oraz po porownania ze Swiata zewnetrznego. dzicki czemu wydobywa Swieze sensy ze
slanch zagadmen, odslana La]cmmu) bliskich /WIQILOW pozornie dalekich zdarzen. pojeé. rze-
czy. Stad rzeczywisto$é jego dzela ()blq"a wymiar monumentu wystawionego zarazem kulturze
literac kiej i pot(;d/o artystyczne) wyobrazni. Silnie zmotaforwowam tok wy wodu odrealnia nie-
.dl\() problematvke tekstu. a abstrake vjina tkanka obrazowa kieruje nas w strong ..czvstego piek-
na” ()awoh()(l/onvuo 7z pragmatvzmu 1 tendencji parenetycznyc h.

Wszystko to rlzu;lu owym opowlesciom o rajskim wezu. a to udajgeym teologa. a to moralis-
te. o znéw polityka (Rozmowal 28-30): o drzewte z Ksiegi Rodzayu. ktére pr7('ohmia SIe W ULWO-
rze w svmbol rady (XI 4nn.): o olbrzymach i Polifemie przy okazji rozwazan na temat kreatur
1 plOlt‘,I\(.)l (I 15. 19): o .bestyvjach i niemych zwierzetach™ oraz .,ubogiej a bacznej 1 rozsadnej
pszcezolee™ (VI 8-9) w refleksji nad ludzkg powaga 1 autorytetem. W kupcach. zeglarzach 1 rze-
mieslnikach Luborrski dostrzega analogie do pollt\ kéw negocjujgeyeh umowy mlt;(lz\ narodo-
we (I\ 13.25. 66). 1ch ostroznoé¢ z koler porownuje do wy bomvn( h strzelcow (l\’ 68-69). spraw-
nos¢ w ..traktowaniu™ kojarzy z grag w karty (IV28). a przy wolllja}c <birkutowe strzaly™. ilustruje

S ce . . ’ - . . .
2= O rozumieniu 1 roli koneeptu w Rozmowach trakiuje artvkul: J. Dgbkowska. . Argucyje™ mowy 1 dziakania.

Estetyka bycia cztowicka polityeznego™ w .Rozmowach Artaksesa 1 Ewandra™ Stanislawa Herakliusza Lubomirskie-
go. [w:| Stamistaw Herakliusz Lubomirski — tworca i dziela. op. cit.. s. 170-180.
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svtuacje, w jakiej znalazl sie stabszy politveznie przeciwnik (IV 61). Konsyliarza, nasiepnie het-
mana prowadzgcego wojne. mozemy ogladad w rolach myshwego (XI 40: XIII 5): towieckie
metafory towarzyszg tez wywodom o mewdzi¢cznveh protegowanych (11 11-13). Mamy w row-
niez rozro$nietg alegorie Stawy 1 Chwaly jako corek Fortuny 1 Cnoty, narodzonych z jednego ojca
o imieniu Wyrok (Rozmowa VII). oraz Apellesowo-Lukianowy obraz Glupstwa, Podejrzenia,
Fatszu, Zdrady 1 Potwarzy jako rvwali Prawdy 1 Niewinnosci (VI 35). Oto waz z Ksiegi Rodza-
ju. 6w ,szruczny polityk™. wiedzie do skojarzenia z Merkurym, sprytnym postanicem bogow. co
pozwala zbudowaé analogie z politykami, ,.ziemskim merkuryjuszami”, w ktérych Lubomirski
ujrzal wezy godzonych Hermesowvm kaduceuszem — symbolem roztropno$ci 1 cnoty: catoéé
domyka zmodyfikowany przez Marszatka dla celow literackich cvtat z Psalmu 109 i emblema-
tyczne motto prawdopodobnie jego autorstwa (IV 73).

Kunsztowng 1 harmonyjnie zestrojong calo$¢, pornyslowsg 1 blyskothwa. bogatg w skojarzenia
1 plastvezng zarazem, odezytywac nalezy zardéwno jako figure artvstveznych preferencyi pisarza.
jak 1 w pewnej mierze prakivezng realizacje teoretyeznveh wywodow na temat stvlu zamiesz-
czonych w Rozrnowie 111

Nie brak w tekScie gier slow 1 zabaw znaczeniami (zob. np. 11 5: 1V 15. 31: XII 3). nie zbywa
tez twérey na zmysle satvrveznym, kiory przejawia sie chochy w dvnamicznych 1 btyskotliwyvceh
sadach na ternat zbyt bujnego stylu ludéw Wschodu 1 Polnocy: w ich pismach htery nieomal ..za
Iby” chaialyby sie wodzi¢ badz wytarmosi¢ tego. kto je czyia (1 5). Widaé go takze w obrazkach
wielkoSci, ktéra nie potrafi si¢ unizy¢”™ w sytuagji prywatnosel 1 odpoczynku, ba, nawet w kg-
pieli nie moze oby¢ sie bez togi oraz insygniow wladzy (X1 30). Uchromt Lubormirski swe dzieto
przed nudg publicystyki, martwotg parenezy. zadeciem moralistyki, ostonit je przed pycehg filo-
zofii, chinurng atmosferg traktatu retoryeznego. przed .niezywym stylem”, wiedziat bowiem. ze
wymowa potrzebuje ..dowcipnych konceptow 1 energijej do wyrazenia rzeczy i ukontentowania
rozsgdnego czyvielnika™ (III 19).

Wydawca Rozméw Artaksesa 1 Ewandra pragnie serdecznie podziekowaé Zespolowi Redak-
cyjnemnu ,,Biblioteki Pisarzy Staropolskich”, a szczegdlnie prof. dr. hab. Adarnowi Karpiaskicmu.
swojennu Misuzowi — ofiarnej pracy Zespotu, merytoryveznym uwagom, rzetelnej krvryee. wielu
wskazowkom, poprawkom 1 uzupelnieniom edycja dzieta Lubomirskiego zawdzigcza swoj osta-
teczny kszralt.

Osobne stowa podzigkowania wydawca kieruje do prof. dr hab. Mirostawy Hanusiewicz.
Kierownika Katedry Literatury Staropolskiej Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Paw-
ta 11, za naukowg opieke 1 wyrozumialg cierpliwosé.
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W KTORYCH POLITYCZNE,
MORALNE I NATURALNE UWAGI,
ZAWARTE WEDLE PODANYCH OKAZY],
TAK JAKO MOWIONE WEASNIE BYEY
PRAWDZIWIE WYRAZONE,

SA SPISANE.







ROZMOWY ARTAKSESA | ENANDRA  Rozmowa I [1]-[3] 25

ROZMOWA PIERWSZA

(1] Przy palacu krélewskim, tam kedy tylny prospekt najpiekniejszy rzad okien
ku Wisle podaje, jest jedno wesole wyscie, co chociaz do ogroda przylgczone,
a przecie niejako oddalone bokiem od ogroda, milg osobnos¢ sprawuje. To, buksz-
panowym parterem 1 sawinami na ksztalt cypryséw wynioslemi wysadzone, ka-
mienna balustrata wokolo ogradza, ze kto sie na niej wesprze, ten z géry pocho-
dziste] na ksztalt skarpy oschle od wislnych wéd piaski daleko okiem odkrywa.
Tam niejeden z przedniejszych ludzi Krolestwa czesto, lubo sprawarm zaprzgt-
niony spoczyvwa, lubo tez nie tylko widzeniem oko pasgc, ale 1 my§lom pokarm
dajac, albo z towarzyszem rozmowa hawi sig, albo dworskich napasci syty krét-
kiej spokojnosci — poki mu jej albo czas. albo potrzeba. albo importun nie prze-
rwie — tagodnie zazywa.

(2} To miejsce. nie prostego gminu retrata, gdyby méwié wprzéd mogto, a po-
tym chcialo. o, jako wiele powiedziatoby, co tam od chodzgcych i przechadzajg-
cych napilo w sie dyskurséw. Tam bowiem 1 interesa Krélestwa nieraz naméwio-
ne, i poselstwa, 1instrukcyje czesto stanowione, 1 wojny, 1 pokoje traktowane,
i rady, 1 namowy, 1 fakcyje. 1 ugody, 1 amory, 1 madre rozimowy, i rzadkich nauk
ciekawe powiesci. Krotko méwige: co kilku kroléw i krélowych niepospolitych
w Europie dworéw. z obojga plci 0s6b znaczne zebranie naméwié, naprawié,
nagada¢ moglo dotychczas rzadkiego, madrego, skrviego, ciekawego, dowcip-
nego w naukach, przyrodzeniu, komplementach, zartach, powieSciach politycz-
nych i moralnych, inwencyjach, sekretach i wszelakich roziropnych zabawach.
to wszytko tam zostaje schowane i ztozone, ze o tvm miejscu bezpiecznie si¢ moze
powiedziec:

Hic locus est, quem, si verbis audacia detur,
haud tineam magni dixisse Palatia caeli.
To prawdziwie jest micjsce, o kiérym si¢ godzi

rzee $micle, ze o lepszg z samym niebem chodzi.

13] Tam tedy zszedszy si¢ z sobg dwie znacznego urodzenia osoby, Arta-
kses 1 Ewander, a do tego osobliwg wzajemnie przyjaznig bedac obowigzani,

Rozmowa |

(11 wyscie — C; miejsce — A,
Krdlestwa czgsto — C; Krélestwa tego czgsto — A,

(2] i przechadzajgcych — C; co od przechadzajgcych - A,
rady — w polowie tego wyrazu A, kohczy przekaz

Opisanie
nIejsea rozmowy

Wilasnosci i przymioty
miejsca tego

Materyje na niejscu tym
z dawna traktowane

Ovid] us),
Met amorphoses]™.
Iihfer

Imiona rozmawiajgeych
z sobg: Artakses
i Ewander
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upodobawszy sobie wesoloS¢ miejsca 1 osobnos¢ do poufalte) rozmowy sposobng.
jJako czesto w réznych innveh matervjach madrze 1 dowcipnie zawsze dyszkuro-
wad z sobg zwykli byli. tak i tam. chege sie lepie) jeszeze ucieszyé. a przypatrujge
sie damom 1 kawalerom przechodzgcevim sie 1 réznej kondveyvjey ludziom po ogro-
dzie chodzgevin, rozmawiad z sobg wzieli sig.

[+] A obaczywszy naprzod Ewander jednego z kawalerow. ktorego znal w cu-
dzych krajach. bedacego takze w ogrodzie. rzecze do Artaksesa: .Dziwna rzecz.
ze ten czlowiek. nic prawie nie uczvwszy sie, ma takg w rzeczach bieglo§é. ze mu
trudno przybra¢ rownego”. A Artakses na to: I owszem. moim zdaniem. nie
masz si¢ czemu cale dziwowac. bo cokolwiek jedno znalem ludzi. co sig mmej
uczvh, tvlko samym rozsgdkiem przyrodzonym (bvle dobrze oswieconym) rzg-
dzli sie. daleko zawsze byl w rzeczach 1 godniejsi. 1 wieksi. Natura albowiem
sama rozumnemu czlowiekowi data tylo sposobu. Ze sic moze bez zadnych nauk.
bez ktérveh 1 cnota w ezlowieku zyje. rozwropnie kierowad”. — [To prawda — rze-
cze Ewander — ze czlowiek dosvé ma (jako zwierze rozumne) sposobnosa do
poznania zlego i dobrego. ale przecig cnota bez polerunku 1 nauk ma co$ w sohie
ostrego 1 nieprzyjemnego, dlatego potrzeba. aby — naukann wypolerowana —
mogla by¢ milsza 1 wdzigezniejsza wszytkim™. — .Nie potrzebuje ¢nota — odpo-
wie Artakses — tej okrasv. 1 prostota wszytko to umie¢ moze, byle z rozumem
prawdziwym samej si¢ Sciezki cnoty jak najprosciej trzvmala. nauki zas czesto sg
bardziej zawadg cnoty niz pomocy: czeScie) obludg mz prawdziwg madroscig™.
— A wjako — rzecze na to Ewander — bv¢ moze? Rad si¢ naucze 1 prosze. niech
w tym mam obszerniejsze objasnienie”. A Artakses, obaczywszy, ze Ewander na
to ciggngl, aby mu to byl obszerniejszym dyszkursemn wywibdt, komu lacniej by¢
enothwym: ezy zhvt uczonemu, czy prostemu czlowiekowi. w ten sposéb méowié
do niego tak zaczal.

5] O NAUKACH I PROSTOCIE
ROZMOWA 1

O cnote wrzkomo uczgeyvm sie gra idzie, a podobno — moim zdaniem — kaz-
demu bardziej albo o prézng chwale, albo o dobre mienie. Imienia 1 stawy swojej
prywatnej mitos¢. wiecej niz cnota. przywodzi ludzi do nauki. Speciosurn nomen
virtus habetur. Ambicyja. podezas 1 pycha. czeScie) sie uczyé kaze niz cnota 1 nie-
Jeden lenistwo 1 niedbalstwo. kiére jest cnoty trucizng. naukami i tytulem cnoty
przyodzial. Quo nomine magnifico segne otium velarent.

(o] Czemuz tedy ma 15¢ za tvin. aby nauka przywodzita do cnoty. ktéra naj-
czesciej Jest farbg do zlocenia tvlko 1 zakrywania defektéw 1 niecnoty? Wiecej sie
ludzi na to uczy, aby tylko niedoskonato$ci wiasng obludg 1 omamieniem, to jest
pozornemi naukami, zdobili, anizeli aby nagg, prostg i szczerg cnote wedle wlas-
nosci jej bra¢ przed sie i naSladowac mieli.

[31  rozmawiac z soby — C: rozmawiajye z sobg — B (bl.)

41 (marg.) Okazyja najpierwszef z sobg rozmowy — C; brak w B
ostrego 1 nieprzyjemmnego — B C: ostrego. nieprzyjemnego — 1 (bl opust.)
tak zaczyl — B C; zaczgt = D (bl. opust.)

151 O cnote— C; O enocie = B (bl)
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[7) Gramatyk 1 lingwista nie mysh, aby prawde mowil. ale aby tylko sile 1 r6z-
nemi jezvkami rozprawowal. Aza nie lepiej za Adama cnota kwitnela, kiedy tylko
jednym jezykiem mowiono? Ecce unus est popu]u:. et unum labium omnibus.
Dopiero w Babel z zazdro$cig, nienawiscig 1 inszemi wystepkami roznych jezy-
kéw terminy 1 mowy zjawily sie. Nie pomogloz to co cnocie? Bynamnie;.

18] Polityk uczy krélowa¢, rzad 1 pospélstwo mieé pormarkowane. Aza pszczoty
nie majg krola 1 przyrodzona cnota od natury nie dala im tylo Swiatla, ze sie —
z podziwieniem samego czlowieka — bez nauki rzadzié 1 cnote zachowaé mogag?
Quatuor sunt minima terrae, et ipsa sunt sapientiora sapientibus. Czlowiek za$
nauke 1 subtelnoé¢ na szkode 1 oszukanie blizniego bardziej niz na pomoc alho
ozdohe krélestwa obraca; 1 ludzie bardziej fortunie krélow niz krélom stuzy¢ 1 wier-
nemi by¢ uczg sie.

Pauci reges, non regna colunt.

(91 Polityka uczy subtelnoSci i ostroznosci w traktowaniu z ludZmi, to¢ znaé —
oducza szczero$ei 1 poufatosci. A kedyz podzieje sie cnota przyjazni 1 wiernosci
prawdziwej, ktéra im kto proécie) bierze przed sie, tvm blizej przystepuje do
prawdy 1 cnoty? To polityki nie potrzebuje, bo sama natura doskonale do tego
prowadzi czlowieka.

[10) Whdziemy przy tym, ze wszytkie narody. co ich grubemi i prosterni zowie-
my, bardziej pilnujg 1 sprawiedliwosci, 1 prawa, 1 poboznoSci, 1 przystojnosct, niz
insze, co sie uczonemi, madremi 1 ¢wiczonemi byé popisujg. Kiedy sie sadzg, nie
ufajg w jurystow. ale w stuszno$é, bo subtelno$ci nie znajg ani sie spodziewajg
fortelow 1 doweipnych obron po sobie: kiedy za$ z sobg traktu)g, predzej sobie
uwierzg 1 dotrzymaja. ho nie wiedza, co to jest pretekst. co clausula, co salva, co
garantia, ale z przyrodzenia dobrze wiedzg, co stowo, co obietnica, co szkoda, co
pozytek, co cnota. Dlatego we wszytkich historyjach wychwalajg Tataréw z pro-
stoty, a wszedzie ganig uczonych Grekéw z obludy. Timeo Danaos, et dona fe-
rentes. Tatarowie nie politycy, nie umiejg sejmowaé ani wymownych perswazyj,
a zgodzg sie¢ w minucie na jedno, a drudzy sejmujg pét roka i ostroznocig ucze-
nie 1 dowcipnie narabiaja, a nigdy zgody i prawdziwej milo$ci miedzy stanami
krélestwa by¢ nie moze. (:6z tedy ma nad prostote uczona polityka w prawdzi-
wej drodze do cnoty? Nic bynamniej.

(11 Jezeli za§ w teologije), ktéra o Bogu méwi i tak ohszernie uczy, rozumie-
my, ze znaczna droga do cnoty funduje sie, o, jak si¢ cigzko mylimy! Teolog,
méwigc o Bogu, pysznieje, a prostak, nie méwigc o Bogu, pokorny. Mojzesz nie
byl, tylko pasterzem, i nie znat teologijej ani imienia Bozego: Si dixerint mihi,
quod est nomen eius, quid dicam eis? A Bég pokazal mu si¢ i sam go szukal.
A teraz wrzkomo nazbyt Boga zna¢ i opisaé. i wlasno$é Jego tumaczyé cheemy,
a tym samym, wigcej niz si¢ godzi o Bogu méwige, préznemi stowy i myélami
cnocie wiary 1 pokory przeciwnemi si¢ stajemy. Deus enim in caelo, et tu super
terram, idcirco sint pauci sermones tul. Multas curas sequuntur somnia et in

(8] wiernemi — C; miernemi — B (bl.)
(marg.) Trag<o>e[dus| — popr. wvd.: Tragae. - B (.
(101 (marg.) Grubych narodéw doskonalosé wigksza i czemu - C: brak w B
wszytkie — B C; swieckie = D (bl.)
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mults sermonibus invenietur stultiua. Tak wlasnie jako owo lot Ikara: i stoncu
blizszy. tvm jemu niebezpieczniejszy, bo woskowej kreaturze Sintertelne jest do
sfofica przymknienie.

|...]| Rapidi vicinia solis
mollit odoratas, penmarum vincula. ceras.

Nie wspominam herezyj 1 bluZnerstw. kidre z zhyiniej subtelnoSei teologijej fun-
dament bledow swych wzigly.

(12} Jezeh tedy tak wysoka 1 Boga tvkajgca si¢ nauka nie tak jest pewna do-
skonalosci. aby cale czlowieka na droge cnoty przywieS¢ mmata. ¢6z dopiero inne?
Jak majg by¢ pormocy do cnoty. ktore tylko albo proznosei. albo obludy. albo
uporu, albo zbytku. albo pychy. albo proznego o sobie rozumienia nauczyé imuszg?

[13] Nauka oratorska. o. jak plonnie 1 na obie stronte perswaduje. tak ze uud-
no rozeznac. ktéra mowa blizsza prawdy. bo wszvtek jej fundament na omamie-
mu 1 opinijej jest zasadzony. Universa institutio dicendi ex opinione ostentatione-
que pendet. Styszemy czesto, jako jeden kaznodzieja, u kilku stuzge krdlow: i ztveh.
1 dobrych, a przecig jednako wychwala wszytkich 1 przeciwne ich przvinioty roz-
nemi od siehie argumentami umie ozdobié. Kio by zas$ styszat oratorow 1 kraso-
mowceow, ktérzy satvrami i przymowkami narabiajg. 1 jako jedni pochlebsiwu
pochwaly postugujg. 1ak za$ drudzy nienawisa dowodzg jadowitg subtelnoscig
1 szkodhiweni konceprami. tak ze drugt woli przyjaciela ukgsié mz siebie w jezvk.

Qui malunt perdere amicum quam sermonen.

(141 Usta powinny bv¢ przybytkiem nagiej prawdy. a oratorowie stamtgd
wyprowadzajg falsze 1 obludy przybrane w sukienki poziocone 1 malowane roz-
nerni farbami. Nigdy albo rzadko nie powiedzg 1stownej 1 whasnej przyezvny kaz-
dej rzeczy. ale jg ozdobig figurami, aby w ludziach afekty daremnie wzbudzali.
ktére powinny by¢ jak najskromniejsze. aby ludzi przywodzili do uporu, do bun-
tow, do zajgtrzenia przeciwko bliznemu, ktérvim postuszenstwo, dobroé 1 jedno-
stajnoS¢ umvshu cnota mie¢ kaze.

115] Kto wvliczy, jak wiele ludzi krasoinéwstwemn zawiedzionych rebelije prze-
ciwko panom swvin podnosifo. jak wiele wojen. jak sile zabhdpsiwa. jak czestveh
1 mespocdzianveh przyvpadkéw wyuzdana a mepolunowana wymowa urodzla.

Jako site pospolitego ludu przez retordw 1 moéwceow swoich w niewoly poszto, 1 ja-

ko znowu sil¢ oratoréw stalo sie niewolnikami plochyeh uszu pospélstwa po-
chlebnego. ktére bardzie) mowe aniz cnote, bardziej pochlebnych 1 pozornveh
glosow niz prawdziwych 1 szezyrych stuchaé zwyklo.

112) aby cale czlowicka — Bz aby cztowicka — C

[13] (marg.) jaka — B D; jako— C (bl. 7)

Jedni pochlebstwu — B: jedno pochlebstwa = C (b.): jedni pochlehstwa — D (bl.)

(marg.) Psallmorum| § 11.<+-5> ~ popr. wyd.: Psal. § 111 - C (bh): Psal. 555 - B (bt.):
zob. ohy.

(marg.) Wystepki 1 ekscesy krasomoweow jako szkodliwe — C: brak w B

zawiedzionych - B C; zwiedzionych =1 (bl.)

niespodzianych — B C: niespodziewanych — D (bt.)

Jako sitp — C: jak sifp — B

[15
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(16} Dlatego raz Dyjogenes filozof, pokarmujgc w karczmie. a obaczywszy
Demostenesa przejezdzajgcego. wielkiego oratora. prosit go. aby byt wstapit do
karczmy. czego gdy sie on uczymé wstvdzil, rzekt mu: .Co jest. ze si¢ ty pokazaé
wstydzisz w karczmie. a twoi bogowie 1 twol panowie. to jest pospolstwo, ktére-
go$ ty jest niewolnikiem ustami (bo$ im gebe w niewolg zaprzedat). ustawicznie
tam przesiada?”: Non esse par. ut illic pudeat servum populi videri, ubi populus
assidue viveret. Karczemng tedy sadzit bvé nauke 1 dalekg od cnoty, ktéra tvlko
na pochlebstwie 1 na stowkach. nie na prostocie 1 prawdzie. zasadza ozdobe 1 sztu-
ke swoje.

117 Czlowieka za$ cnotliwego mowa jest. ktora po prostu a gruntownie stusz-
no$¢., prawde 11stotng sprawiedliwos¢ wyraza.

Neglectum. iornatum. ut plurimum probum.
re metientem non verbis sapientian.
sermone nunquam palliato. at simplici.

118] Filozofa za$ kazdego pr6zno$é dos¢ jest Swiatu wiadoma, ze préznemi
1 daremnemi dyvsputami czas trawigc 1 zakrytego poczatku kazdej rzeczy w na-
turze szperlajgc. prawdziwej i istotne) przyczyny natury zaden doj$¢ nie moze,
1 owszem, ufajac pozorom swoich plonnvch racyj, ktéremi sie widzi kontento-
waé, prostych a pewnvch ekspervjency) doSwiadczenia za nic nie ma 1 lekee so-
bie wazy, lacnych 1 oczywistvch dowoddéw nie stuchajge. a bardziej w ideach
1 w wymySlnych jakichsi argumentach niz w samej prawdzie. ktorg 1 prostak przy-
rodzonvm sposobemn pozna¢ moze. filozofijej przyrodzonej madroéé fundujgc.

[19] Prostactwo za$ 1 gmin wiejski aza nie lepiej kazdej rzeczy natury pozna,
tak ze czesto filozof od pasterzéw nauczy¢ sie moze, czego natura co czemu dala?
0, lepiej wiedzg 1 czasy urodzajéw., 1 przyvrodzenia ziemie, 1 wlasnoSci drzewa,
1znaki deszezéw, grzmotdw, suszg, powodzi, 1 natury zwierzat, 1 gniazda pta-
kéw. 1 przymioty ich w naturze, rodzaje 1 sposobno$¢ kazdej rzeczy, ktérej sie
pracg 1 rekg dotkneli. Filozof za$ — z lenistwa 1 préznowania — racyjami chee sie
wynies¢ 1 woli gadaé niz pracowac: ani tym prébuje swych przyvezyn, czego sam
doszedt. tylko co mu albo Plato, alho Arystoteles, albo ktéry umarly filozof na
papirze zostawil. Prostak za$ ustawicznie pracuje 1 nie racyjami, tylko dowodami
zacigga W naturze pewnosci.

120] Cokolwiek natury rzadko$¢ sekretéw nam dala. to wszytko prostota wy-
myslita. Jakub patryjarcha. nie bedac filozofem, doszedt tego, ze imaginativa
w naturze zwierzgt sita moze. dlatego wynalazl pierwszy sposéb, aby sie owce
réznych koloréw 1 pstre rodzily. chociaz tvlko byl pasterzem, a nie filozofem: Posuit
virgas decorticatas ex parte, ubi fundebatur aqua, ut cum venissent greges ad
bibendum. ante oculos haberent virgas et in aspectu earum conciperent. To by

1171 (marg.) <Licymnfio]> — popr. wyd.: Lycin. — B C (bl.)
18] kazdej rzeczy w naturze szperlajge. prawdziwey i istotnej — B: kazdej w naturze szperlajc,
prawdziwe i istotnej [D: prawdziwej. istotnef] — C D (bl.)
iw wymysinyeh - B; i wymivélnyeh — C
[19]  wiejski — C: niejski — B (bl.)
nauczy€ si¢ moze — B: si¢ moze — C (bl. opust.): sie moze nauczyé — D (bl. szyk)
[20) dafa — B: dafo — C. (bl.)
(marg.) 30-B; 20 - C (bl.)
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byt filozof wprzid nad tvin blazenstwem argumentowat 1 naswarzyt sie z dru-
giemi okolo tego. co Jakub, nic nie méwige, uczymt 1 pokazal, co moze imagina-
uva dusze kazde) rzeczy stworzoney.

(21] Ale nawet 1zwierzeta bezrozumne wiecej niz filozofowie nauczvly nas
natury. Jaskétka dzieci Slepe zielem przyniesionym do widzenia przywraca; kruk
gniazdo postronkami skrepowane 1 dzieci powigzane uwalma bez odwiezywania
zadnego; czyz gmazdo swe ukry¢ 1 niewidome sprawi¢ umie; pies ma trawe,
ktdrg sie leczy 1ktdra jego naturze stuzy; rvs z moczu swego urodzony karnien
grzebie i chowa na skryvte mocy przyvrodzenia. ledwo nam wiadomy: orzet plo-
dowi swemu kamien sluiqcv wynalazl. ktérego 1 ludzie zazvwajg, a przyczyny
tego zadnej daé nie mogy. Coz lod\ ma fizvk (l()kaﬂdlb?CUO w swych mowach,
swarach 1 argumentach nad proste Swiatlo przyrodzenia. ktor ego 1 bestyje sg uczes-
nikami? Tylko cnocie przeciwng gadliwo$é 1 rozprawno$¢ uporna i lekkomyslng.
ktéra do cnoty nic nie pomaga, a sile 1 bardzo przeszkadza.

(22] Wiee uwazajge 1 moralistéw, co cnoty opisujg 1 przyczyny kazdej niedo-
skonalosct wywodzg: jako gniew 1 co za defekt rodzi, co pycha, co zazdrosé 1 inne
pasyje sprawuja, jako sie cnoty z siebie rodzg 1 co za siestrzenstwo 1 powinowac-
two z sobg majg. Cale tomy o genealogjach przymiotéw wewnetrznych pisza
1 wydajg. a ¢6z po tym, kiedy c1, co najwiecej o tym méwig 1 cnoty pod osobami
i figurami malujg, za bozkéw je 1za bajki jakie$ poetyckie by¢ udajg, bardzie)
albo dla ozdobv wiersza, albo dla obrazka do ksigzki. albo dla powaly malowa-
nej w pokojach, albo dla oratorskiej proznosci cnoty figurujge amzelh dla szczyre-
go cnoty nasladowania 1 poskromiema ludzkiego zycia.

(23] A ¢0z tedy malowanych ¢nét zmy$lona préznosS¢ sprawi w umyéle pozyt-
ku? Aza prostota wieksze] doskonalo$ci nie ma w sobie, kiedy sprawiedliwy pro-
st drogg cnoty trzvinac sie bedzie umiat lepiej, anizel falszyweni 1 figlownemi
sztukami umyslt szczyry 1 prawdziwy daremnie zaprzgtajge? Dosvé prostota przy-
rodzonym $wiatlem rozumu kazdemu pokaza¢ moze drogi do cnoty: lustitia sim-
plicis diriget viam eius.

(24] Prostote Bég cheiat mie¢ za madro$é, to jest umiejetno$é nie wyszukanag,
ale przyrodzong. ktérg dusza rozumna (co jg lacinnicy animam rationalem na-
zywajg) ma dosv¢ w sobie doskonalg tak dalece, ze $wiatlo rozumu wszytko to,
co nauka szeroce 1 trudno rozdaje, krétkg drogg 1 oraz objasni¢ moze. Prosty al-
bowiem rozsadek uczy (przez $wiatlo przyrodzone dusze nieSmiertelne)) jednq
1 najprosts7q drogg 15¢ czlowiekowi, ktérg rozumie hy¢ najlepszg. Nauki za$ pro-
ponujg rozumowi sile drég 1 watpliwos¢ czynig w umysle, rozerwanie sprawujgc

co moze — B; ze moze — € (bl)
121] (marg.) Zwierzgt znajomo$é przyrodzonych mocy — C: Zwierzgt znajomosé przyrodzonych —
D (bl opust.): brak w B
do widzenia — B: widzenia — C. (bl. opust.)
ledwo — C; ledwie — B
gadliwos¢ - B C: godnosé - D (bl.)
1221 bozkiow je i za — B C: bozkéw 1 za— D (bl. opust.)
w pokojach — B C: w pafacach — D (bt.)
1231 (marg.) droga — C: drogg — B
diriget — B; dirigit — C (bl.)
[24]  proponujg — C préznujg — B (bt)
watpliwosé — C: watpliwosci — B (bt.)
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1 jednego sie nietrzyvmanie. i okolo cnoty dlugie bladzenie tak dalece. ze wszedszy
umyst w uczone argumenty, jako pielgrzym nie$wiadomy w puszcza sile Sciezek
w soble majacg, ustawicznie btadzi¢ musi i do wlasnej a prawdziwej drog trafié
nie moze. A to stgd pochodzi, ze wigcej ludzi uczy sie albo nauk zazywa na uda-
nie niedoskonalo$ci swojej, na pozlote swoich zmaz 1 sprosnosci, na potuszenie
1 pochlebienie swoim defektom i wystepkom anizeli na postuge cnoty 1 prawdzi-
we do niej zmierzanie.

125 Przez nauke pyszny nazwie si¢ wspanialym. okrutny 1 tyran — do rzadu
sposobnym, pochlebca — wymownym i lagodnym, 1 akomodujgcym sie kazde-
mu, rozrutny — szczodrym, skapy — oszczednym, niestateczny — bieglym, plochy
— obrotnym. obméwca — prawdziwym. zazdroSciwy — sprawiedliwym, chytry —
umiejetnym, uporny — statecznym 1 innych wiele podobnych przemian wyuczo-
ny falsz odmaluje. Przeciwnym za$ sposobem: przez subtelnosé 1 zbyt dowcipnag
nauke cnota bedzie poczytana za tepoS¢ 1 niedoskonalo$¢ dowcipu. sprawiedli-
wos¢ — za nieuzyto$C 1 nieuczynno$é, meznos¢ — za grubijanstwo, prostota roz-
tropna — za glupstwo, szczyro$¢ — za nieostroznosé, dobroé¢ — za miekkosé 1 tac-
no$¢ niesposobng, pobozno$¢ — za hipokryzyja. I tak przez pomieszang nauki
subtelnos¢ wlasnej swej wagi w ztym 1 dobrvm zadng miarg prawda nie pokaze
am dojdzie.

(26] Nie ma tedy nic wiecej nauka albo dowcipnych subtelnosel wynalazek
nad prostote rozumem przyrodzonym ohjasniong, bo ta sama (byle umyst ludzki
chcial si¢ przez ni¢ cnoty trzymad) dosyé dostateczng jest drogg do wszelkiej
doskonalosci. Nauki za$ czeSciej sg pozoru powierzchownego i ambicyjej ponetg
anizeli istotng 1 prawdziwg $wiatloScig umystu. I przeto Medrzec narzekal, ze sie
nazbyt i niepotrzebnie umiejetno$ci chwyeil, kidra tym dalej oddalata sie od po-
Jecia, im glebiej i ciekawiej dochodzi¢ jej zawodzit sie. Cuncta tentavi in sapien-
tia. Dixi: Sapiens efficiar, et ipsa longius recessit a me, multo magis, quam erat.
I dlatego przestrzega, aby sie nad potrzebe zbytniej nie chwytaé umiejetnoéci, bo
zamieszanie umystu nad miarg czyni czlowieka omamionego i w sobie samym
niestalego. Neque plus sapias, quam necesse est ne obstupescas.

(27) Wiedziat tedy Bég, ze nauka i umiejetno$é miala zaszkodzié cztowiekowi
i dlatego ze wszytkich drzew rajskich uzywaé pozwolit mu, ale z drzewa umie-
Jetnosci cale zakazal. Ex omni ligno paradisi comede, de ligno autem scientiae ne
comedas, bo wiedzial niemniej, ze péty cnoty trzymac sie miat czlowiek, péki by
zbytniej umiejetnosci i subtelnoSci nauk nie skosztowal. ale waz, czyli diabel, ze
si¢ byl nazbyt przeuczyl, chcial i czlowieka zarazié swoja nauka. Czlowiek al-
howiem, péki nie skosztowat nauki, miat dosyé rozumu dla cnoty, dlatego poz-
nat po prostu a roztropnie, ze nie godzilo si¢ Boskiego przekroczyé rozkazania;

sprawujge i jednego — B; sprawujge, jednego — C
125) (marg.) Jako pseudosofistowie — B C; Pseuclosofistowie — D (bl. opust.)

sprawiedliwosS¢ — za nieuzyto3¢ i nieuczynnosé, meznosé — rekonstr. wyd. (na podstawie B i C); .

sprawiedliwosé — za nicuzytosé. meznosé — C (bl opust.); sprawiedliwosé nicuzytosé
1 1 nicuczynnosé, meznosé — B (bi. opust.)
dojdzie — B; dodaje — C (bt.)
[26] umyst—B C; rozum — D (bt)
do wszelkiej — C: do wszelakiej — B
(marg.) madros¢ jako glupstwem - B; m drosé glupstwem — C

Porjwnanie umysh
do pielgrzyma

Jako pseudosofistowie,
to Jest falszywi medrey,
bledy cnotami

umicjg tytulowad

Jako tgz subtelnoéé cnoty
za niedoskonalos¢ poczyta

Zhytnia mydroi¢ jako
glupstwem zwad si¢ moze

Eccles|iastae). caplut] 7

Eccles|tastae), capfut] 7

- Czemu Bog zakazal jes¢

czlowickowi owocu
z drzewa umiejetnosci

Genes]is), caplut] 7



Genlesis| 3

Wayz w raju jako si¢ cheiat
pokazaé teologiein

Genlesis| 3

saplientiae] 1. v{ersus| 9
Jako moralisty

Jako politykiem

Gen|esis| 3

Podobienstwo
do stawstiw terazniejszych

Jaka jest prawdziwa
mgdrosé

Koniee rozmowy
prerwsze)

Okazyja rozescia sie
7 pi a0 zedcia
Artaksesa | Ewandra
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glebszvch nie szukal subtelnoSci. tylko. co nalezalo. prostotg rozumng wykona¢
pragnal. Praecepit nobis Deus. ne tangeremus illud.

(28] Ale wgz naukg cheial narabiac. ktora 1 czlowieka od cnoty odwiddt. 1 na-
pierwej cheial sie pokazaé teologiem. 1 wszedt w dyvsputy z Ewg. pvtajac sie na-
przéd i czvmge kwestyja. dlaczego Bog zakazal im nie jeS¢ z tego. a nie inszego
drzewa. Cur praecepit vobis Deus. ut non comederets de omni ligno paracdhsi?
Przez to pytanie ..cur?™ poznaé. ze 1 by¢ zbytnim racyjonalista nie jest zawsze
dobrze. In cogitatione enim impii interrogatio erit. bo w wielu rzeczach nie za-
wsze sie godzi wiedzieé przyczyny.

(20} Potym uczynit sie 1 moralistg, pokazujgc. ze kto sie zna na ztym 1 dobrym,

Jest podobien samemu Panu Bogu. Eritts sicut diL. scientes honum et malum.

30} Na ostatek udat sie 1 za polityka doskonalego 1 powiedzial-ze maksyme
polityczna: albo arcanum nnperi, albo interesse status mial Pan Bog nie przy-
pusci¢ nikogo do sekretu 1 wiadomosei zlego 1 dobrego. Scit enitn Deus. quod in
quocumgque die comederitis ex eo, aperientur oculi vestri. 1 dlatego powiedzial
. ze .otworzg sie oczy wasze . aby im byl pokazal, ze on sam przenikal Panska
polityke. ze to fortel polityczny w tvm hvl, aby ludzie byl jako Slepemi 1 nie do-
chodazili tego. co tvlko samemu Panu nalezalo wiedzie¢. Cos$ podobnego do staty-
stow wieku terazniejszego, co zwykli mawiad, kiedy cheg zbuntowad mniej $wia-
domych: .Otworzcie jeno oczy, panowie. Aperientur ocull vestri. Nie dajcie sobie
te) mgly na oczy zawodzi¢™. Jest tam co§ w tvm, nie darmo to ten albo 6w uczynit
— 1 temi wlasnie 1 diabel w raju szedt naukami, ktoremi czesto a falszvwie zwykl
teraz $wiat pospolicie chodzié 1 te sobte do godnosci 1 cnoty droge zakladaé.

(31] Ale nie to jest madro$¢: sife rzeczy. choc¢ sobie 1 przeciwnych. umie¢ 1 do-
ciekac. Madrosé, co sie cnocie nie przyda, jest falsz 1 maszkara glupstwu tylko
potrzebna. Prostota rozumna i rozsgdna to prawdziwa madroéé. Ani ten jest madry.
co sie umie. ale ten. co umie umied, cokolwiek umie. cho¢ z przyrodzenia. Tak ze
na madroSci zazvwanie trzeba osobnej madrosci 1 miary. Et, quod est difficilli-
mum. tenere ex saplentia modurm.

1321 To rzekszy, Artakses przestal mowié. lubo jeszcze zawibdt sig byt cod wie-
cej powledzied. bo postrzegl z daleka, ze krdl z niektéremi senatorami wszedl do
ogroda i zblizal si¢ powoli ku nim. Zaczym 1 Ewander. pochwaliwszy tylko z wiel-
kim ukontentowaniem zdanie 1 mowe Artaksesa, musial sie jako 1on z miejsca
ruszy¢ przeciwko krélowl. ku ktoremu idgce obaj przez dlugg ulice drzewami
wysadzong. wyswiadezywszy sobie wielkg ucieche z obopdlne) konwersacyijej,
obiecali sobie, ze nazajutrz znowu zejS¢ sie z sohg mieli 1 — o czym by im czas
1 okazyja pozwolila — podobnvm sposobem jako 1 teraz rozmawiaé, z tvim jednak
doktadem, ze kolej rozmowy miata i§¢ na Ewandra. 1 na tym postanowieniu
rozeszli si¢ z soba tego dnia.

28] (marg.) Waz w raju — B: Waz z raju— C
(marg.) Genfesis| 3 - C: brak w B
[20]  ze kto sig zna — B: z k1o zna si¢ — C (bl.)
[30]  zbuntowac ~ rekonstr. wyd. (na podstawie B. C i D): zhunto — B C (bl.): zbutowaé - D (bl.)
131) ten jest mycry — B C: ten mgdry — D (bl. opust.)
difficillimum, tenere ex — C; difficillimum ex — B
[32]  zblizal si¢ — B C: zblizyt sic — D (bt.)
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ROZMOWA WTORA

[1] Tak sie byta spodobata Ewandrowi przesztodniowa rozmowa Artaksesa, ze
zaraz wstawszy. jeno myslal o tym. aby sie byl jako najpredzej mégt z nim oba-
czy¢, tym bardziej ze wezorajsze przyscie krolewskie do ogroda skrécito im dtuz-
szej rozmowy, jako sie juz na nie¢ byl zaniedli, a do tego, ze materyja rozmowy
wlasnie im byla do smaku przy padia. a Ewander nie mial czasu pochwalic jej
stusznie, tvlko krétko przyzna¢ musial. ze Artakses z fundamentu szczyrg praw-
de pownedznai Zyczac tedy sobie dluzszy mieé czas konwersowania z Artakse-
sem, napisal zarazem do niego karte(,zkt;, dajgc mu znaé, ze za godzing, mm by
krél na msza poszedt, pragnat sobie znis¢ sie z nim w antykamerze krélewskiej.

2] Skoro tedy minela godzina, wedle stowa danego sobie poszedt Ewander na
palac i1 wszedszy do krolewskiej antykamery, zastal juz tam Artaksesa, ktérego
kilka ludzi znacznych opadlo, przyczyniajacych sie do niego za jednym czlowie-
kiem 1 proszac, aby go byl zalecit krélowi na pewny urzqd w kancelaryjej, na
ktorym wtenczas sile nalezalo, slubUch mu wszyscy za niego, ze mu mial by¢
wdzu;czen te) taski tak wielkiej, piszgc sie dozywotnie | Jego kreaturg. Na co Ar-
takses, aby byl ludzkosci dosyé uczyni, odpownedzm] ze mal 1 mstancyjq SWOJQ
wnieéé do kréla za nim, nie $lubowal jednak, ze krél mial to uczynié, bo nie
wiedzial, jesh juz komu tego nie przyobiecal.

(31 Byl przy tym Ewander, kiedy Artaksesa o to proszone, zaczym, skoro tam-
ci odeszli od niego, podzigkowawszy mu za obiecang promocyja, nie zostal nikt
w antykamerze (bo si¢ byl jeszcze krl nie ubrat), tylko Artakses i Ewander sami
z sobg zostali, oczekiwajgc. azby byl krél wyszedt wedle zwyczaju do pokojow.
A tymczasem siadszy na jednej z law, ktére zwyczajnie dla senatoréw stojg przy
Scianach gotowe, rzecze Ewander do Artaksesa: ,Czy bedzie jeno krél chcial przy-
jac¢ owego czlowieka, nie znajqc go dobrze? A zda m sie, ze krdl nierad lekko-
myslme bierze subijekta, az si¢ ze wszytkich stron w nich przejrzy, zeby za$ tego
nie zalowal”. — [To prawda — rzecze Artakses — i stusznie to czyni, ale 1ja nie
asekurowalem ich imieniem krélewskim, bo si¢ zawsze rad rekoliguje, niz krélowi

Rozmowa [l

111 za godzing — B C; na godzing — D (bl.)
znis¢ sig — C; znieS¢ sig — B

2] kilka—B C; kilku—-D
ze mu miaf — B C: ze miaf — D (bl. opust.)
(marg.) temu—B C: mu-D (bl.)

13 Czy bedzie jeno — B C; Czy jedno bedzie — D (bl.)
zeby — C; azeby - B

Kontynuacyja
transakeyjej dalsze)

Co zywo
do antykamery krélewskicj
i ezgsto jak do’ geldy

na rozanowy

Najlatwiej czlowieka
zaleut. ale §lubowaé
za niego trudno

Cho¢ kto ohiecuje
promowowac kogo,

nie trzeba temu

cale dowierza¢ u dworu

Nim kogo do urzedu
przyjad, ¢ ; trzeha si¢ W nira
przejrzed



Za promovyjy
capstsza niewdzigeznose
u dworu

Okazyja Ewandrowi
o rozmowy o kreaturach
albo promocyjach

Kreatury sobie robic jest
rzemiesfo ludzi wielkich.
ale jakie

Psal| morum|

Co 1o jest z czlowieka
czymé nieczlowieka,

a7 meczlowieka czlowicka
Czlowick w fortunie

w pyehe sie \\h||.|
i I‘Ipnulllld \\(]lltlt /mml

Genlesis) 3
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kogo zalece. Wprawdzie-¢ przyjaciele moi owi. co za mm prosili. Slubowali mi za
niego. ze go bede mial jako za kreature swoje. a mogloby si¢ to przydaé mi na
wiele rzeczy. uczyniwszy sobie cztowicka. co by mi byl powinien potvm 1 pamie-
tal. zem go na to miojsce promowowal”. A Ewander na to: ..Jako? O. jak prézna
nadzicja 5[)()(1/](‘\\ aé sie po kreaturach wdzigeznoetr! Jeszezem nie widzial (juz
tez strawiwszy memaly czas u dworu). aby l\l()l_\ pamietal na dobrodziejstwo.
Tak wiele juz wielkich ludzi byvlo. co sie na tym zawiedhi™. — _A to jako? — odpo-
wie Artakses — Wzdve przecie niepodobna. aby tak byt bezhozny czlowiek. zebv
potvin temu. co mu reke podal 1 promowowal go do szezeSeia 1 honordw, nie
mial tego pamietac¢!”

[+ A Ewander. widzgc. ze si¢ mu podata piekna okazyvja do rozmowy. prosit

Artaksesa. aby jego zdania w te) okazyjej postuchal. Na co gdv Artakses baldzlej

mz z wielkg checig pozwolil. 1 owszem. sam go prosi¢ poczgl usilme. Ewander.
uspokoiwszy si¢ wprzdd nieco z mowg a obhrociwszy sie twarzg do Artaksesa. tak
méwil rzecz do niego.

151 O KREATURACH
~ALBO
NIEUWAZNYCH PROMOCYJACH
ROZMOWA I

Jest jedno rzemiesto. ktorvim wieley ludzie 1 panowie zwykli sie bawic. to jest
z nieludzi ludzi czynic albo racze) z ludzi meludzi. To pierwsze jest jedno co1 drugie
w ten sposob. Uwezmie sie wielki 1 znaczny cztowiek. w ktérego rekach kredyt
1 politvcma wladza. jako instrument rzemiesta j(wo nie kaze mu préznowaé. ale
nie plomulqc przecie plOIl]()b(' czvnié. 1 zacznie te robote. co jg Psalmista na-
mienia: Suscitans a terra nopen et de stercore erigens pauperen. ut collocet
eurn cum principtbus. 7. ziemie podnleslc nie ("/lOWl(‘l\d. ale robaka 1 nq(l}n(‘uo
pokorniczka, kidry czesto. omamiwszy oczy 1 serce paiskie. uda si¢ za materyjg
potrzebng do panskiego rzemnesta. kiédre jest z nieludzi czymié ludzi. 1 ak z nie-
czlowieka zaczme robi¢ czlowieka. kiéry ledwie co promocyjg albo dobrodzie)-
stwern wyniesiony. pocznie widzie¢ do siebie. ze go urobiono czlowiekiem. az on
przestaje nun byé, bo z chudziny stawszy sie czymkolwiek juz wiecej nad ludzi,
czasem 1 nad samego wynosi si¢ pana. | tak z czlowieka staje si¢ nieczlowiekiem
tak dalece. ze o nmim pan rzec moze. co Bég o swojej powiedzial kreaturze: Ecce

Adam quasi unus ex nobis factus est. sciens honum et malum. Zbyvt wielka

moi owi = C: owi mor- B

sie 1o przydaé mi — C: to przyedad mi sig = B

na to: . Jako? — C: jako na 10? = B

131 (maglowek) O kreaturach albo mieuwaznyeh promocyjach. Rozmowa ll= B C: 5.0 kreaturach

albo nieuwaznyveh promocyvjach — A

to jest — B C: a to jest = A

(marg.) Coto jest z czlowicka czynié niecdowieka. a z niccztowieka czlowicka = A C: brak w B

(marg.) whija = A B: wybija — € (bl.)

bo z chudziny stawszy sig czvmkolwick ju) wigeey nad ludzi — B C: bo z hudzony stawszy
czymkolwick niz w 1ecef nad ludzi — A (bt.)

Piak =B C: [ z1ak - A (bt.)



ROZMOWY ARTAKSESA I EWANDRA  Rozmowa Il [3]-[7] / Rozmowa Il 35

meszcze;shwosc tak wspanialego rzemiesta, ze nigdy nam kreatura albo dzieto
nasze nie wynidzie na te forme, w jakiej je dokonczone widzie¢ chcemy Moze-z
by¢ nad to wieksza préznoéé?!

|o) Robimy sobie kreatury, abysmv z nich jaka$ widzieli pocieche, abySmy ich
za podporv albo filary interesow 1 szczeScia naszego wystawili. Dobywamy ich
z ziemie 1 — podlej czasem kondycyjej — bierzemy do siebie. Wzietych okrzesuje-
my 1 w szlachectwo li. w obyczaje li glancowniejszych 1 polerowniejszych swiatu
pokazujemy. Czasem 1 zlocimy, cho¢ nie masz co, w substancyjg fortune zapo-
magamy, powage m Jakq: ]ednamy 1— aby$my ich ludzmi dorobili — respekt
1 estymacyja miedzy drugiemi spraWUJemy im, na stopnie i godnoéci wsadzamy,
potege w rece dajemy lnlemaJ réwnemi sobie czynimy. A to dlatego, abySmy
z nich pomoc, wystuge 1 podpore mie¢ mogli, abySmy $miele 1 prawdziwie mé-
wili: [ Ten to jest, com go ja czlowiekiem uczynil, moja to kreatura, mojej to reki
dzielo, moje to rzemiosto”. Piekna zaprawde 1 stawna robota, ale spytaé by go,
kto go tym uczymt — przyzna i? wdzieczen hi? nie wstyda li sie powiedzie¢: ,Ten
mie urobit czlowiekiem, jemum to samemu winien, czym jestem; przyznaje, zem
ja jego kreatura™? Nie przyzna tego zaden albo bardzo rzadki, 1 byle jeno jaka-
kolwiek fortuna zaswiecita mu przed oczy, wnet wybije sie z jurysdykeyje) wdziecz-
nosct, zapomm dobrodznejstwa Kole go w oczy ten, co go urobil. G dyby Jako,
zapartby sie £0- 1owszem, dlatego, ze mu sife powinien, tym wiecej go nienawi-
dzi. Beneficia eo usque laeta sunt, quo ad videntur exsolvi posse; ubl multum
antevenere pro gratia odium redditur.

(7} Obral byt sobie Augustus niektére subijekta i na podpore albo intereséw
swoich zachowanie promowowat je, Marcella 1 Agryppe, ale niewielkg z nich miat
pocieche, o czym $wiadczy Tacyt: Caeterum Augustus subsidia dominationis Clau-
dium Marcellum pontif catu et curuli aedilitate, M[ arcum] Agrippam, ignobilemn
loco, honum militia et victoriae socium, gemmat:s consulatibus extulit. Tych urobit
byl sobie na Jakles filary swego panowania, a osobliwie Agryppe, ktérego do rzg-
du rzvmsluego miasta pxomowowal z ktérego malg potym uznat podporf;, bo
poznawszy sie byé poteznym, zapommal Augustowej laski, az go na koniec na
wyspe Planazyjg nazwang relegowaé i1 wypchnaé¢ musial. Ut M[arcum] Agrip-
pam in insulam Planasiam proiceret, rudem sane bonarum artium et robore
corporis stolide ferocem. C6z mu bylo po promocyjej i Augustowi po tej pracy, ze

nie wynidzie — B C: nie wyridzie — A
l6] (marg.) wielcy [C bi. literowy: wieley] — A B C; wielkie — D (bt.)
(marg.) Dia jakiej przyczyny — B C; Na co kreatury swoje ludzie znaczni robig — A

pomoc, wvslum;' 1 podporg — A C: pomnoc i wysluge, takze podporg — B (lekcja bl. przy tozsa-
mosci A 1C)

kto go tym — B C; kto tym — A (bl. opust.)
(marg.) Miasto wdzigcznosci — nienawisé — B brak wA i C
(marg.) Tacit{us] — B C; brak w A

[71  (marg.) Przyklad wzigty z Augusta — B C; brak w A
(marg.) Libler] I, .Annalfes]” — B C; brak w A
extulit — A; extullit = B C (bt)
(marg.) Kreatury Augustowi 7Ie sie nadaly — B C; brak w A
na jakies — B C; tdjélk](’é -A
uznal — A B; wth] C (lekcja bt. przy tozsamoéci A i B)
(marg.) lbidem, Tacitus — B C; brak w A
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grubljana jednego tak wysoko wynidsl? I ten nie pommial. od kogo byt uczynio-
nym, i tamten nie wiedzial. kogo sohie uczvnit.

18] Nie dziwuje sie. ze czesto niew (l/l(;(?n\( h doznajemy tyveh. ktérveh sobie
dla wdngwnos(l mblm\' lud#mi — 7 nas pochodzi ten btgd. myémy sobie winni.
Multos experimur ingratos. plures facimus. Robimy rzkomo ludzmi i silu do for-
tuny wynosimy niesprohowanych. Podobno rozumiemy. ze za jednym i drugim
ich postepkiem juzeSmy ich doznali 1 ze te ciata albo twarzy — nie umysly ich -
znaé pierwej powinmsmy: 1 tak. nie sprohowawszy. zlej czasem materyjej mena-
lezytg forme dajemy. Stad potym idzie. ze jako nieuwaznie ludzi promowujemny.
tak 1 niewdziecznyvch (Ioma|t'm\ Ci albowiem szezeSciu 1 losowr wyroku swego.
a nie nam albo elekevje) 1 rozsgdkowi naszemu powmnni. ho hyle |(*dn() ]al\qkol-
wiek szezeScia podporg nad kondvevjg swoje przeszlg mozmejszemi sie byvé po-
strzegh, zadziwienie 1 cheiwos¢ jaka$ czujg w sobie nowey fortuny. rozumiejge, ze
sami przez si¢ dociggng¢ mogg. a na tych. co ich na ten wéz szezeScia wsadzili.
niepamietni. nie obzieraja sie na przeszle poczatki. ale na przyvszle wytrzeszezajy
oczy nadzieje. Irrumpit in animum admiratio et ad ea impetus factus est. uti
mortalibus mos est. ex magnis maiora cupiendi: protinus excidit. quidquid ante
beneficium vocabatur. nec eos intuemur. qui nos aliis praeposuere. sed ea sola.
quae fortuna ostentat.

(9] W nas pr6znos¢ jakas sprawuje to. ze sobie szukamy takich subijekta.
abySmy w nich potege 1 szezeScie nasze za zwierciadlo jakies$ sobie przed oczyma
postawili 1 nie kontentujemy sie. zeSmy sami wieley. sfawni. mozni. ale 1 w dru-
gich cheemy to sprawié. aby$my sie moca 1 wladza naszg chetpili1 podobne sobie
dziela wystawiali. przeciwige sie nieco Bogu. ktéry na wyobrazenie swoje uczynil
czlowieka. Faciamus nobis hominem ad imaginem et similitudinem nostram.

(10] Nie doéé¢ nam na tvm, ze mamy przyjaciil, na ktérveh cnocie 1 przyjazni
wesprze¢ sie mozemy. bo nas to podobno korel. ze ci z woli 1 nieprzymuszonego
afektu pomagajg nam, ale zeSmy tvch nie stworzyl ani zrobili. ale zyskali. Dlate-
go trzeba nam kreatur, kiorzy by z powinnoéci stuzyli. a nie z wolnosci. o kté-
rvch bvSmy mogli rzec: .O. powinien ten, must ten. jam go sobte uczynil. moja to
kreatura”. Ale ¢4z z tego za pocieche mamyv? Wiedzg. ze nam powinni. zeSmy ich
sobie uwigzali. ze po nich koniecznie wymagamy. Ciezko im o l(lldlt‘U() nas

18] (marg.) Sami sobie czvnimy niewdziecznyeh — B C: brak w A
ktorveh = B C: ktérzy =\ (bt)
(maw ) Seneca — B C: brak w A
(marg.) Nie sprobowawszy. szkoda ludzi promowowadé do czego— B C:
te ciala = B C: to ciafa — A
(marg.) Fortuna czyni ludzi niepamigtnych dobroclziefstwa i czemu =B C:
sie byé = A C2 by¢ sig = B (szvk bl przy ozsamosei A1 ()
na przeszle poczyiki. ale na prayszle wyirzeszezajy oczy
—A (bl opust.)
(marg.) Seneca — B C: brak w A
cupiendi = A B: cupienda — CC (bl.)
(91 (marg.) Proznosc nasza chee si¢ sprzeciwiaé Bogu w kreaturach = B C:
(marg.) Genfeis| - B C: brak w A
(marg.) Ludzie przymuszeni i za dobrodzicjstwa nie sy obow i:[mni =B C: brak w A
bysmy mogli — A C: moglibysmy - B (lekcja bl. przy tozsamosei A i C)
musi ten. jam — B C: musi. Jam = A

brak w A
brak w A
BC:

na pl/('b/l(‘ WVIIZeszc /(I[‘} oczy

brak w A

{10}
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nienawidzg. Quidain quo plus debent, magis oderunt. Wiec nam pochlebiajg,
kiedy ich wystawujemy 1 fortung zdobimy. szczeScie. zycie i1 wszytko z rgk na-
szych ustnie poczytajy: ,Vos dii estis”. I tak Smiele rzec moge: my ich robimy,
a oni nas fowig, 1 owszem, kiedy ich dorobimy., czesto sie potvm z nas 1 nadrwig,
a to, coSmy dla mch uczynili, nie minelo, ale zgineto. Netno. quod fuit, tamquam
in praeterito sed tamquam in perdito ponit. Zowig nas bogami, péki ich robimy
poty sg kreaturami, poki ich nie dokoriczymy. Ale skoro w fortunie 1 dobrym mieniu
wezrng od nas swoje dokonczenie, juz si¢ sobie upodobajg 1 wiecej mieé pragng.
Nie pommg. kto ich ludZmi urobil, bo im nadzieja wiekszej fortuny oczy zaémi
1 omami: s3 albowiemn nieodgczone od siebie te dwie rzeczy: nadzieja 1 niewdziecz-
no$¢. Memoriae minimum tribuit, quisquis spel plurimum.

(11] Jest jaka$ moc chciwa 1 niepamietna w nadziel, ktéra przyszle rzeczy po-
tezniej fapa anmz przeszle trzyma; nie dba i o pamieé, kto sie w nadziei utopi. Kio
si¢ na wysokie pnie drzewo, nie pomni o tym 1 nie uwaza, ile juz przeszedt, chyba
ile nie doszedt. Albo kiedy kogo wsadzi kto wvsoko, nie mysli o tym. ze go ten tam
wsadzit albo ze mu jego reka pomogla. ale tvlko, ze go wiecej jego reka nie dosieze
1ze tam bez niego osiedzie¢ sie moze. Fortune sobie za hozka jakiego§ i jej pomoc
tylko za podpore swoje przyznajg byé wszysey ci, co z niczego od promotoréw
swych zrobieni, §wiatu $wiecg. Niemasz tam w nich pamieci, tvlko zgdza, niemasz
wdzigeznosci, chyba pycha. Radzi by zatarli to miejsce, skad wyszli, aby ich nie
wytropiono, czym byli. Jako zajac, z miejsca na miejsce przed my$liwcem kluczae,
miesza swe tropy 1znac ich nie daje, tak niewdzieczna kreatura zaciera i zapiera
si¢ tego domu, w ktérym gniazdo swe zalozyla, w ktérym sie wychowala, z ktére-
go urosta. Numquam improbae spei, quod datur, satis est.

(12] Powiedajg naturalistowie o jaskélce, ze jest najgorsza i najniewdzieczniej-
sza nad wszytkie inne ptaki, albowiem ta jedna, z blota i gnoju jednego ulepiw-
szy sobie w domach ludzkich gniazdeczko 1 zadng przeszkoda nie bedac przena-
§ladowana od nikogo. skoro sie wyleze, nienawidzi czlowieka ani mu za to
powinna, ze si¢ u niego bezpiecznie wylegla, ale i owszem, jest mu za to nieprzy-
Jacielem. Porro. quod est gravissimum, de his, quae nobiscum habitant, sola

(marg.) Senfecal — B C; brak w A

(marg.) Pochlebstwo nie jest znakiem wdzgeznosei — B C: brak w A

poczytajg — B C: poczytajg. méwig nam — A

(marg.) Senefcal — B C: brak w A

Juz sig sobie — A B: jak si¢ sobie — ( (bt.)

(marg.) Idem — B C; brak w A

spei — A Dz spes — B C (wspélny bi.)

(marg.) Zbytnia cheiwosé i nadzieja czyni zapominajgeveh wdzieeznosei — B C: brak w A

dbaio-BC; dbao-A

I nie uwaza — B C; ani uwaza — A

(marg.) Opisanie niewdzigcznych kreatur — B C; brak w A

daje. tak niewdzigezna — A B: daje, niewdzigezna — C (Y. opust.)

(marg.) Seneca — B D; Jen. — C (bl.): brak w A

(marg.) O niewdzigcznosei jaskotki podobicristwo wzigte — B C: brak w A

Powiedajg — A B D: Powiedajgé - C (lekeja bl. przy toisamosci A i B)

nad wszytkie inne — A C; nad inne wszytkie — B (szyk bl. pray tozsamoéci A i C)

(marg.) Plutarfchus|. Sympolsiaca] VII<I> - popr. wyd.: Plutar, Sympo. VIl - B (bL);
Plutar., Simps. VII - C (bt.): brak w A

his, quae nobiscum — A B D: his, nobiscum ~ C (bt. opust.)
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hirundo non cicuratur homini. quia natura odit homines et ob infidelitatem semn-
per suspiciosa manet. Toz 1 Pismo Swiete $wiadc zy o Tobijaszu. ze z gniazda ja-
skolczego oslepionym zostat: Ex nido hir undinum. dormienti ill, (,ahda stercora
inciderent super oculos eius fieretque caecus. Nie moze by¢ zvwsze wvobrazenie,
jako jest jaskotka. tvch kreatur albo subijektow, co ich to sobie panowie 1 ludzie
znaczni z blota prawie 1 niczego w domu wychowuja, a oni im potym za to na
koniec oczy zaplugawig. Owéz pociecha tveh stworzveielow. co to sobie te krea-
tury robig, tych rzemieslnikow, co to ich dziefo newdzieczno$é w domu sobie
wylegad!

113 Pvtam sie: urobig czlowieka — jako jacy bogowie — wedle wyobrazenia
1 podobienstwa swego, dadzg mu pozdr 1 postac fortuny sobie podobney. ale ¢6z?
Mogaz go mie¢ pewnie za swego? Utrzymajaz go na wodzy? Sobiez go. czy h
swojej szkodzie albo swemu zalowi wystawili? Rozumiem. ze nie pozytkowi, bo
wiem dobrze, jako Polacy méwia, co to jest, kiedy sowa zjastrzebieje: nie widzi ta
stonca, ale oslep lata 1 bardzie] mz sam jastrzgh odyma sie. Tak nie mniej 1 ci nie
cheg patrzyé na to stonce, co im dalo zycie. Zle oczy 1 niewdzieczne, co dobro
biorg, a dobrodziejstwa nie widza. Vitiosi oculi lucem reformidant.

(14] Tak natura wszytkie kreatury niewdziecznoscig zarazila, ze 1 Swiat przez
Boga stworzony swego Stwérce nie poznat. Mundlus per ipsum factus est et mun-
dus eum non cognovit. A c6z czlowiek czlowieka ma przyznac za stwéree albo
Jego kreaturg chcie¢ sie nazywac, ktéry — Swiatlem fortuny zaslepiony — nie wi-
dzi cienia za soba, ale Swiatlo przed soba! To jest. ze to, co jest za mim albo co
minelo, albo co juz dla niego uczyniono, juz to przeszlo, juz to cieniem u niego.
To tylko widzi. co sie przed mim Swieci, to zas. co go o$wiecilo, juz mu dawno
w pamiect wygasto. Owo zgota dosy¢ jest w swej nmewdzigcznoSel wdziecznyimn.,
Jesh mu przynamniej cho¢ raz na my$l ten, co go tym uczynil. przyvdzie. Adeo
enim ingratus est, qui oblitus est. ut gratus sit. cui beneficium in mentem venit.

(15| Powiedajg stare tradycyje albo erudycyje o Polifemie albo cvklopie. ze
tvlko jednym okiem patrzal i chociaz byt olbrzymem. a przeci¢ natura uposle-
dzita go w oczach dlatego, ze go nazbyt obdarzyla cialem. Tak sg. nie inacze). 1 te
wielkie kreatury, co ich to niektérzy na dzwiganie swych intereséow wystawujg
sobie z podlego poczatku: urosng w cialo, w substancyja, w moc. w pyche. a oka
nie maja. tylko jedno, aby nie widzieli wiecej. tvlko co przed niemi; aby nie pa-
trzali wdziecznie na tych, co ich zrobili; aby nie uznali dobrodziejstwa, tvlko

odit =B C: ad it — A (bl)
(marg.) Tobfiac] 2 - B C: brak w A
(marg.) Kreatury zle oddajg czgsto kreatorom — B C: brak w A
zvwsze — A B: zawsze — C (bl)
[13] (marg.) Kreatury ludzkie wnet spyszniejg — B C; brak w A
(marg.) Sene. — B: brak w A1 C
[14] swego Stworee — B C; Stworce swego — A
(marg.) Joan{mis| I — B C: brak w A
(marg.) Niepamig¢ dobrodziejstwa jaka — B C: brak w A
Owo —A B D: Owa — C (lekcja bl. przy tozsamoéci A i B)
(marg.) Seneca — B C: brak w A
[15] (marg.) Z Polifema slepego podobieristwo wzigte do niewdzigcznveh kreatur — B C: brak w A
aby nie widzieli wigcej. tylko co— B; aby nie widzieli wigcey. tvlko to. co — Az aby nie widzeli.
tylko co — C (bl. opust. przy tozsamosci A i B)
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jedne fortune swoje — i tak sie tez z niemi jako i z Polifemem czgsto dzieje. Swiadczg
albowiemn poezyje. ze inaczej nie méogh by¢ zwvciezony ten cvklop. az mu to jed-
no oko wykloto 1 dopiero z nun, co chciano, czyniono. Tak wlasnie 1 te kreatury
nasze: tak dlugo swym niewdzigcznym okiem na nas patrza. a nie uznajg, kto
ich tak wielkimi uczynil. az drugie mu z nich oczy wykolemny. Az mu rzekg: (A $le-
pvzes tego, co cie tvm uczynil, czvm jeste§? Od kogoz masz to cialo? Koz cie tak
podnidst? Kto cie utuczyl? Przez kogo$ tak wielkim urést? Kto¢ dal t¢ moc. te
wielkoS¢. te site?”. 1 tak dopiero. jakoby mu oko wvkiol. zwojowany 1 zaSlepiony
zostaje.

[10] Cokolwiek ludzi znalem, co sohie te kreatury na blask 1 glanc jaki$ swojej
chwaly czy-li na podpore swych zamystow robili, jeszeze zadnego nie widzialem.
zebv sie na co przydal albo bvt wdzieczen dobrodziejstwa sobie uczynionego
albo fortuny z rak czvich wziete). Wiem, ze ich bylo tak sile niewdziecznych,
ktorzy zdradg 1 nienawiscig na swych dobrodziejow 1 stworzveielow nastepowali
1 ruine onym skrycie 1 jadowicie przy$pieszali. Moze-z by wiekszy 1 straszniejszy
przykiad?!

117] Publjusz Sekstylijusz, kreatura 1 dzielo rgk Lucvjusza Cesarza. dobro-
dziejstwy jego wyniesiony, tak mu to na koniec oddal, ze w domu swym zatajo-
nego zatraci¢ przez wydame go nieprzyjaciolom nie wzdrygnal sie. Brutus na
Juljusza, ktérego dobrodzicjstwem urdst, nastgpié odwazvt si¢ 1 do Smierci jego
reki swe) wlasnej przylozyé nie zalowal. Cn|actus) Popilijusz Lenates na Cycero-
na, swego wlasnego obronce 1 patrona. ktéry go byl zdrowiem i fortung darowal,
z zadne) przyczyny (chyba ze mu odstuzy¢ nie mégt) tak sie byt zawzigl ztoScig
1 nienawiscig, ze Marka Antonmjusza uprosit. aby on, nie kto inszy. Cycerona z $wia-
ta zgladzi¢ mogl, 1 sam glowe jego nicprzyjaciolom oddaé nie zatrwozyt sie. Ale
w tak strasznych 1 szpetnych przykladach szerzyé sie i nie godzi.

18] Niewdziecznosc¢ jest to wlasny przymiot ztvch 1 podtvch kreatur, ktére
sobie kto nieuwaznie dla wygodzenia swej fantazyjej albo dla nierozsgdnej pod-
pory swych zamystéw Swiatu wystawia, co miasto wdziecznoci albo ustugi nie-
przyjaciéti tym, co ich urobili, stajg sie. A to si¢ dzieje przez antvpatyja, ktérg
ma fortuna do cnoty w ten sposéb. ze fortuna, kiedy komu przez cudze rece staé
si¢ czlowiekiern 1 ur6$¢ da, uraza si¢ niejako na owego, ktéry wzgledem i respektem

(marg.) Czemu podobni do Polifema niewdzigezni = B C: brak w A
wielkos¢ — A B: wielosé — € (bl.)
116]  (marg.) Wdziecznveh mato na Swiecie — B C; brak w A
na podpore — B C: nad porg — A (bl)
117} (marg.) Pubflius| Sckstylijusz. kreatura Lucvjusza — 1B C: brak w A
(marg.) Brutus, Julijusza kreatura — C: Brutus, Julijusza Czesarza — B (bL): brak w A
(marg.) Cnfacius| Popilijusz, kreatura Cyeerona — B C; brak w A
Cnlacius| ... Lenates — B C; En. ... Lonates — A (bl)
sam glowe — A C; 1am glowe - B (lekcja bl. przy tozsamosci A i ()
1181 (marg.) Niewdzigcznosé skutkiem lekkich i podiveh umystéw — B C: brak w A
nieuwaznie dla wygodzenia swej fantazyjej albo dla nicrozsgdnej — A: nicuwaznie dla wygo-
dzenia swej fantazyjej albo dla rozsgdnej - B (bl): nicuwaznic dla nieroszgdnej — C (bl
opust.)
co miasto — B C: ci. miasto — A
(marg.) Dzicje si¢ to przez antypatyjy fortuny z cnotg — B C: brak w A
sig dzicje — B C; dzeje sip — A
witen—BC:awten-A
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cnoty kreature sobie czyni, 1 chee, aby to nie jenu ani cnocie, ale samemu szezgSciu
ow powinien zostawal. Kiedy go tedy fortuna wybije, da mu z podlvch poczgt-
kow poznat swoje wszechmocnosc i tak go Swiatlern swoim zaémi, ze jej same)
powinien, a 0 cnocle nic nie pomni. Tvlko pomewolme nie z miloSci, ale z stra-
chu utracenia tego dobra, ktérego nabyl, to, co mu jego promotor kaze, czyni,
a szczescie tylko ma przed oczyma, kt6re mu nagle zaswiectlo. Ta tedy fortuna,
ktéra mu dala 1st0$¢, da mu 1 zadziwienie jakieé ze si¢ sobie d7iwuje 1 przez
naglg odmiane swojej kondyeyjej spodoba slt; sobie 1 zarazem spysznieje, wedle
owego polskiego pr7vslowm »Ma chleb rogi”

(191 Owa naglo$¢ uro$niema per anl;peuatasim albo przeciwno$¢ pierwszej
kondycyjej z drugg tak pamiec jego zmiesza. ze jako oblok wyniesiony na wyso-
koS¢ powietrza wystrzeliwa 1 wyrzuca ten wapor, ktory z ziemie z sobg wzial.
11m blizszy stonca, tym predze) grzmi 1 materyjg z ziemie wzigtg z piorunem wy-
pedza, tak licha 1 poda kreatura promiefimi dobroczynnosci panskiej z ziemie
wzieta 1 wyniesiona nie cierpl w sobie pamiec wyniesienia swego, ale jg zarazem
wyrzuca, za ciezkg 1 niestrawng majac jg w sobie, az na koniec cien 1zastone
samemu stoficu czyni, ktére jg tak wysoko nad kondycyja 1 nature swoje wywyz-
szvlo Fortuna to sprawuje, rozgniewana na wielkich ludzi, ze nig c1 wladajq ze
Ja gwalca, ze ja przymuszaja, ze te] szczgSliwoscl, kirg w reku majg, podtvm
1 megodn\ m komunikujg. Dlatego tez ona przenosi sie 1 cnote odbiega, a balwany
swoje, przez cudze rece zroblone, niewdziecznoéaig 1 dumg napelma. naduejg
1 otuche w nich wzhudza, ze jeszcze wyzej wynie$¢ sie moga. 1 daje im tyle mocy.
tyle presumpcyjej, ze kiedy sie stang ludzmi. niemito im widzie¢ do siebie. ze ich
urobiono, ale jako ow1 olbrzymi w Kblf; gach Rodzaju opisani. tak 1 oni podoh-
nym tytulem cheg zaraz byc uczezeni: Isti sunt potentes a saeculo. virt famosi.
I zda si¢ im. ze to om wielcy 1 stawm od wiekow 1 jako jacy olbrzymi co$ nad
ludzi znaczniejsi i osobliwsi. Pieknie tam Pismo Swiete opisuje tych olbrzyméw:
Postquarn enim ingressi sunt filit Dei ad filias hominum, illae gigantes genuerunt.
Jedno co synowie Bozy zeszli sie z corkami ludzkiemi, az one zaraz porodzity
olbrzyméw — ludzi wynioslych 1 nad miare swa niezno$nych. Rozumiathym, ze

(marg.) Jakim sposobem — B C: brak w A

da mu—AB D: domu - C (bt)

(marg.) Fortuna sprawuje pyche w podfveh umystach i jako — B C: brak w A

1stosé — C; istnosé — B: istotg — A

swojej — B C: swej— A

(19] (marw ) Podobieristwo z obfokdw i storica wzigte — B (; brak w A

nie clerpi — B C: 1 nie clerpi — A

(marg.) Fortuna czemu i jako na tych si¢ uraza, co sobie czynig kreatury — B C: brak w A

odbiega — A B C; odbiera — D (bl.)

tvle mocy. tyle presumpcyjej — C; tylo |B bt.: tvlko] mocy. tvlo presumpeyvjej — A B

widzieé — B C; wiedzie¢ — A .

(marg.) Kreatury poréwnanie do olbrzyméw w Pismie Swigtyn namienionych — C: Kreatury
poréwnane do olbrzyméw w Pisinie Swietym namienionych — B: brak w A

cheg = A B; chege— C (bl)

(marg.) Genfesis|] 6 — B C: brak w A

(marg.) I czemu — B C: brak w A

znaczniejsi — B C; zacniejsi — A

(marg.) Genfesis| 6 — B C; brak w A

(marg.) Co to sy w tej okazyjej synowie Bozv a corki ludzkie — B: Co te sg w tef ocaczej syno-
wie Bozy a corki ludzkie — C (bt. litcrowe): brak w A
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przez synéw Bozych znaczg sie kreatury proste a cnotliwe 1 zadng chciwoScig
niezmazane am nadete, stad owo: Simplices filii Dei sine reprehensione in medio
nationis pravae et perversae. Corki za$ ludzkie znaczg chciwos¢ fortuny 1 niena-
sycone lakomstwo: Sanguisugae sunt filiae dicentes: . Affer, affer!”.

Tak wladnie i te polityczne kreatury ludzkie, stworzema bozkéw ziemskich,
sa na poczatku proste, poki sie z temi corkami ludzkiemi nie poznaja, to jest
chciwoscig, takomstwem 1 ambicyja, aie skoro sie jedno z niemi znidg, wnet sta-
ng si¢ olbrzymami 1 chociaz niedawno byli prostakami 1 drobiazgiem jed-
nym, prt;dko potym hedg sie chelpili, ze ich domy 1 familije od w1ek0w slawne,
ze rowne najwickszym. Nie bedg przyznawaé, ze sg kreaturami, 1 owszem.
niewdziecznoscig tvm, co ich zrobili. nadgradzaé bedy. Non patitur aviditas
quemquain esse gratuin.

120 Cheiwosé fortuny 1 smak jaki$ w niej sprawuje to u poditych kreatur, ze
mysla tylko o fortunie, nie mysla o wdziecznosci, i tego. czego nigdy pierwej nie
mieli, dostawszy, bojg si¢ stracié. I sg tak gorliwi swej fortuny, ze 1 ten nawet, co
ich uczynil, jest im w podejZreniu, 1 wiecej jest w nich nienawisci przeciwko temu,
co ich nie dorobil. niz kiedy by 1ch byt nigdy nie myslal ludzmi robi¢. Nemo agit
de tribunatu gratias, sed quaeritur, quod non est ad praeturam usque perductus.
Fortuna u podlych jest kosztowna. bo jej nigdy nie mieli; u godnych mniej ma
szacunku, a cnota wigce), bo szlachectwo z cnoty im przyszto, promocyja za cnotg
— tacy pierwe] byli godni fortuny niz jg mieli.

(21 Takow1 nie sg kreaturami, co z swego urodzenia zacni, choé ubozsi. bo

takim, choé co dla nich czynimy. pomagamy tvlko. a nie robimy ich, i owszem,:

kiedy ich ratujemy, cnocie nalezyty trybut i hotd dajemy.

[22] Kreatury za$ tylko zowig sie te. co przez fortune cnoty w nich macamy.
nie fortuny przez cnotg; co im wprzéd fortune dajemy, niz oni dowody swej
cnoty pokazg, rozumiejge tylko o nich, ze dla dobrodziejstwa koniecznie nam
heda wdzigczni albo czyni¢ to muszg, co im kazemy. Ale daremnie, bo jesli mu-
szg, to takim sposobem i zle bedg czynili, kiedy od nas zajdzie ich rozkazanie. Sg
tedy kreatury takowe z poczqtku pokorne 1 pozorne, bo dla fortuny jaka$ masz-
kare i powierzchownej cnoty strd), i aparat na sobie nosza, ale jak im otworzy su;
pole i fortuna ich wyniesie, cnoty zapomnig i zadnej zna¢ wdzigcznosci wiecej

(marg.) Ad Philip[pJenfses| 2 — rekonstr. wyd.; Ad Philipen. 2.do—B: Ad Philipen. 2 - C: brak
wA

(marg.) Provjerbiorum] — B C: brak w A
Sangursugac — A D; sanguisuggae — B (bl): sanguis suggae — C (bl.)
(mar;z ) Ial\o pyszni o .sohm rozumiejg sife — C: lalm pyszni rozurniefy o sobie silp — B; brak
wA
byli prostakami — B C: bviy prostakami — A
(marg.) Senfeca]. ,De benfeficiis|” - B C: brak w A
aviditas — A; acciditas — B C (wspdlny bl. znaczacy)
[20] mvsl1 B C: myslge — A
Jest w nich — B C: w nich jest — A
(marg.) Lib/vr/ 2-BC: Ioh. 2—A (bl)
[21] (marg.) Jacy si¢ m.y'g nazywac kreaturanui, a jacy nie — B C; brak w A
122 to takim — B C: (0¢ takim — A
Ze-BC; zle — A
jalap’ maszkare — B C; maszkare jakgs — \
2naé wdzigeznosci wigcej — B C; wdzigeznosci wigcej znaé — A

Ad Philip plen|ses| 2
Prov[erbiorum)|

Jako pyszni
o sobie rozumicjy sily

Senfecal.
De ben|eficiis|”

Libfer] 2

Jacy si¢ majy nazywaé
kreaturami. a jacy nie



Senecal. Eplistalae]” 47
libler] 5

Zheh

zadne ll()l)llr(l/l(]\l\\n
ani fortuna nie naprawi.
owszem — zepsuje

Ielem

Nie jest

zadna wsj mniull(»;('

podl\(ll azliveh
fortuny zdlobic.

T owszZem — nieuwaga,

1 czemu

Jako jest rzecz chwalebna
('ll()l(" ratowac

Genes|is)
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nie bedg. Multorum. dum imbecilles sunt. latent viua, non minus ausura cum
illis vires suae placuerint. quam illa. quae jam felicitas aperunt.

23] Daremina — widze — pilnos¢ przez danie podivin fortuny podpory sobie
szukad albo z nich jakiego wsparcia sobie obiecowad. Nie uczyni fortuna czlo-
wieka. chvha zepsuje, ani konia nie sprawi lepszym zlote wedzidlo. Non faciunt
meliorem equumn aurei freni.

[24] Sg tacy, co rozumiejg. ze podlych promowujge 1 wystawujae, wspaniatosé

jakas 1 wielko$¢ swoje przez to pokazujg. a nie widzg tego. ze to oni nie robig

ludzi bo to nie w ich mocy. lecz w niebieskiej. ale tvlko slepej fortunie postugu)g

153 posluuaczaml meuwaznemi tych igrzysk. co je to fortuna z ledajakiemi cza-
sem ludzmi przez rece ich czvni. Dlalo(ro 1.¢1, co sg przez nich urobien, widzg to
do siebie 1 im tez nic za to nie powinni. tvlko fortunie, kiérej bardziej mz temu. co
ich urobil, stuzg. 1 kiedy o sobie co pomysly, nie rzekq pewnie inaczej, tylko ze:
~Fortuna mi¢ tu wyniosla. szezeScie to moje sprawito™. T owszem, byle im drugie
rece pokazaty wiekszg fortune albo racze) fortuna ukazata sie im wieksza w in-
szych rekach, gotowi odstgpic 1 zapomnie¢ tych. ktérzy ich pierwe) mmniejszg for-
tung zapomogl. A 6z tu tedy za wspanialoS¢ jest w tvm: czyni¢ lichych godne-
mi, ktérzy nie sg wprzod godni. az o nich fortuna to rozumienie uczyni? Jezel
ten jest tak wszechmocny 1 wielki, co kreature robi, jako o sobie rozumie, niechze
go bez fortuny uczyni stawnvm i ludziom zaleconym. Wszak obacze. jesli go kto
powazac bedzie, poki mu do fortuny nie poda reki. a jesh fortuna da mu kredve,
to¢ nie on, co go urobil, ale fortuna, ktdrej on raczej do roboty owego postugo-
wal. C6z tu tedy za wspanialo$é. co za wielko$é albo stawa Slepocie jednej szezes-
cia byé postugaczem? Nie lepicjz godnych 1 ozdobionvch ¢notg promowowad,
ktérvch natura do godnoscr przymiotami i urodzeniem naznaczyta?

(251 Piekniejsza zaprawde jest rzecz méc sie z tvm pochwalié. zem cnotliwego
od krzywdy fortuny wydzwignal. miz zem podiemu do fortuny postuzyt, bo tam-
ten, ktéry dla cnoty wzial od kogo ratunek, cnotg go tez zawdzieczy. kto za$ dla
ambicyje) 1 niesfusznych intereséw swych kreatury sobie czyvni, szezedeiu to dzie-
lo, a nie sobie. buduje, dlatego ich tez z szczeSciem zaréwno niestatecznych do-
znaje. I stad owo pochodzi, ze czesto potym zatujemy. kiedy sobie niewdzigez-
noé¢ z kreatur wlasnych wybudujemy; niejednemu zal, ze podiego i lichego
promowowal. Punituit eum, quod fecisset horninemn.

(marg.) Senfecal. .Epfistulac]™ +7. Iibfer] 5= B C: brak w A
vires — A B: viris — C (bh)
(23] (marg.) Zlvch zadne dobrodziepstwo ani fortuna nie naprawi. owszem — zepsuje — B C: brak w A
konia nie sprawi — B C: konfa sprawi — A
(marg.) Idem — C: brak w AT B
[24] (marg.) Nie jest zadna wspanialos¢ podhveh a zhveh fortuny zdobié. i owszem — nicuwaga.
i czernu — B C: brak w A
robig = A\ B: rodzg — C (bt.)
niz temu ... sluzg — A C: powinien niz temu ... stuzyvé = B (lekeja bl przy tozsamoéei A i ()
toé nie on — A B: toz nie on = C (lekcja bl. przy tozsamosci A i B)
co za wielkoSé — B C; za wielkosé — A
125] (marg.) Jako jest rzecz chwalebna cnote ratowaé = B C: brak w A
imereséw swyeh — B C: swych intereséw — A
podiego i lichego = B C: podiego. liche — A
(marg.) Genesfis| — B C: brak w A
eum — B C: enim = A (bl)
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(26] I sam B6g niewdziecznosci kreatur swoich doznal, 1 my doznajemy, a prze-
cie sobie wedle ambicyjej nasze) te niepotrzebne balwany robiemy. W domu so-
bie sidta 1 lep na nas samych gotujemy. Turdus sibi exitium cacat. Naszej ci to
fortuny ekskrementa te liche 1 podle stworzenia. A czemuz by nie z lepszej mate-
ryjej te robote zaczal, ktéra by 1 doskonalsza byla, | wdzigczniejsza? Pessime
beneficia dare dicitur, qui indignos eligit, in quos peritura conferat.

127] Oczywisty hiroglifik wyraza tego starozytno$¢ przez osob¢ Prometeusza,
ktory urobiwszy statue jedne z ziemie, nie mégt jej inacze) ozywié, az do nieba za
pomocg Minerwy wpuszczony, ogien z wozu sfonecznego przywidzszy, dat je)
przezeh zywot. Za co potvm od Jowisza skarany, orfa ustawicznie sobie wnetrz-
noéci szarpajgcego cierpie¢ musial. Nie inaczej 1 my czynimy z dzietami 1 kreatu-
rami rgk naszych: z podlej materyjej czyniemy czasem ludzie, ktérzy bez ogma
1 promienia fortuny nie moga by¢ ludzmi. Jakie dla mch fatygi, jakie inwidyje
cierpimy, ledwo nie o niebieskie pocieramy sie progi, abyvSmy je osobliwym splen-
dorem godne 1 niejako ozywione oczom calego Swiata pokazali. Az wkrétce, oba-
czywszy ich niewdzieczno$¢ 1 opaczne intencyjej naszej postepki, dopiero zal 1 nie-
godnoscl ich uwaga. ciezsza nad drapieznego sercu orla, umysly nasze trapi i do
zalosnej refleksyje) niervchio przywodzi.

28] Stuszna kara sprawiedliwosci niebieskiej, abySmy nie znali po tych wdziecz-
nosci, ktorychesmy nie dla cnoty, ale dla ambicyjej 1 proznej chwaly sobie da-
remnie wystawill, pomingwszy nieraz cnote, ktérejeSmy reki nie podali ani$my
Jej od zazdrosci 1 tyranstwa fortuny nie zastomli. Na ¢6z jego fortuna bez cnoty!
Pewnie ani nam, ani jemu pomocna nie bedzie. Aufer virtutem a fortunato, pror-
sum humilem cernes. Nie ludzi to sobie, ale jakie§ batwany fortunie wystawujemy.

129] Kto by Sardanapala widzial w fortunie, a Aleksandra w nieszcze$ciu, kogo
by raczej powinien wiecej sobie powaza¢? Tamten ma wiecej fortuny, ten wiece)
cnoty. Kto i by byl stawniejszy? Czy kto hy dat wszytko tamtemu, czy kto by
namniej pomovl Aleksandrowi? Tusze, ze ten ostatni, kto by cnote choé Jednym
paJcem podzwignal, niz ten. co fortum; calg alsmq Z aprawdt; niegodny szw@s-
ciem ozdobiony, LhOLby sie najwyze) przez rece czyje wynidst, nie moze by¢ inaczej
nazwany, tylko niemym balwanem. Diceres esse tropaecum de Fortunae bonis
positum.

[20] (marg.) Niegodni fortung wyniesieni sg jako sidla na swoich promotoréw — B C: brak w A
cacat — B C; parat — A (bl.)
(marg.) Seneca — B C; brak w A

127} (marg.) Od Prometeusza statua zrobiona jako si¢ rozumieé ma— B C: brak w A
(marg.) Wielki zal niewcdzigcznego znaé z kreatury swojej = B C; brak w A
przywoclzi — A C; przvehodz = B (bt)
28] (marg.) Jako czgsto cnocie reki nie cheemy podaé, a niegodnych wywyiszamy — B C; brak w A

od zazdroéei — B C; do zazdrosci — A (bt

(marg.) Plutar{chus]. ..De lor{tuna| ;\le.\'[nndri] "= B (; brak w A

prorsumn — B C; prorsus — A (bl.)

kogo — A C: kto - B (hl)

ma wigcej fortuny, ten wigcey cnoty. Kio Ii by — A: ma wigcej fortuny, ten wigcej cnoty. Kto by
— B (bl. opust.); ma wigcej cnoty. Kto i bv — C (bl. opust.)

kto by cnote - B C; ktéry by cnotg — A

(marg.) Ludzie niczodni a wyniesieni nazwac si¢ mogg balwany szczescia— B D: Lll(‘l/l(’ nie-
godni a wyniesieni nazwac sig ne mogg halwany szczgscia — C (bL.): brak w A

[29]

Niegodni
forlum] wyniesieni
59 jako sidla

na swoich promotorow

Seneca

Od Prometeusza
statua zrobiona
Jako si¢ rozumied ma

Wielki zal
niewdzigeznego znaé
z kreatury ﬁ\\“J(‘J

Jako czgsto enocie
reki nie cheemy podlaé,
a niegodnych
WYwyzszamy

Plutar| chus),
-De for{una] Alex|andri]”

Ludzie niegodni
a wynicsieni
nazwaé sie mogy
halwany szczgscia



Arist| oteles). -Politfica) ™.
Niber| 3. capfu] 9

Ko niegoduych
promowu)e

nie sobie tvlko s/l\(uljn

ale dobru pospolitemu

Emblema Saja]vedry

7l czlowick
lIIl \\\I(j SI(‘Il/I
wvin éwiatn szkodliwszy

Tacit|us]. 4 Hist|ormarum|”

Takich promowowad.
co by sie
na cnotg preydali

Okazyja rozedcia sie
YA \\“lrl] l“llll(!\\\
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1301 Ale to ciezsza. ze podie 1 liche kreatury do fortuny wyniesione nie tvlko
prywatnvin mewdzieczne. ale 1 dobru p()spolimnu wielce sg szkodliwe. Qui ma-
gnain habent potestaten. cumn nullius sunt pretr. multun nocent. Nie sobie tyl-
I\o niemi szkodziemy. ale 1 wszytkim. Zli 59 nienasyceni — nie utuezy ich ](‘(ll]d
krzywda. Kedy za cnotg me idzie szezeSeie. tam za szezesciem idzie niecnota.
tam pochlebstwo. tam zazdro$¢. tam lakomstwo, tam wyuzdana na zle potega.

Et enim mali. saturau vel pecunia.
in eivitate vel potiti honoribus.
luxuriant insperatam ob fortunam dons.

(31 Picknie to Saavedra przez emblema swoje wyrazit. dawszy odmalowaé
Niedzwiadka znak miebieski 1 takie przvdawszy mu lemma: [Tu szkodliwszy niz
na ziemi”~ (Mas que en la tierra nocivo). Wiere, niemasz nic ciezszego. nic szko-
dliwszego. nic mewdzigezniejszego jako chudzina i robak bez cnoty, z ziemie zdjety
1 wysoko wyniesiony. Podobno by tak, nisko bedge 1 po ziemi si¢ czolgajge. nie
ukasit, jako wysoko podniesiony: nie jednego tvlko prywatnego. ale cale panstwo
influksem swey szkodliwej zoser zarazi. Znajdzie niecnota, choé w biedzie polo-
zona, swych nasladownkdow, a ¢6z kiedy by kwitngé 1 w cenie by¢é nuata! Invenit
etiam aemulos infelix nequita, quid si forcat nw*atque/ Tak ludz czyhmy wiel-
kierni 1 takie sobie kreatury wystawujmy, aby si¢ nie tvlko woli naszey. ale 1 ¢cno-
cie przyda¢ mogly.

(32) Wystuchawszy Artakses z niewy, p0w1€d7lanq pilnoscig 1 uciechg mowy
Ewandlo“e] pochwalll ze wszytkich miar zdanie jego, potwierdzajac, ze nie
mogl zvwiej 1 prawdziwie) wyrazi¢ sainej istoty w ueua(h. Jako przez to. co
powiedzat.

1331 Tymezasem dano znaé. ze juz krél wychodzit z pokojow do antvkamery
na dawanie audyvjencyjej naznaczonej. Zaczyvin Artakses i Lwander porwali sie
z miejsca swego 1 weszli do krdla, odlozywszy na drugi raz rozmowy swoje do
wolniejszej godziny.

[30]  (marg.) Anstfoteles]. Politfica]™. I/lh('l/ 3. capfut] 9— B C: brak w A
(marg.) Kto niegodnych promowuje. nie sobie tvlko szkodzi. ale dobra pospolitenmu = B C:
brak w A
tvlko niemi — B C: tvlko jernu — A (bl.)
(31 (marg.) Emblema™ Safafvedry — B C; brak w A
Saavedra — A\; Savedra - B C
Wierp — A C: Wierze - B
(marg.) ZIv czlowiek im wyzej siedzi. tvin Swiatu szkodlivszy — C: ZIv cztowiek wyzef siedzie.
rym Swiatu szkodliwszy — B (bl.); brak w A
Jednego tvlko — A B: jednego nie tvlko — C (bl)
(marg.) Tacitfus]. 4 Hist[oriarum|™ = B C; brak w A
(marg.) Takich promowowad. co by si¢ na cnotg przydali — B C: brak w A
ludzi — B C; ludzmi = A (bl)
wystawujmy — A C; wystawujemy — B (bl.)
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ROZMOWA TRZECIA

[1] Nazajutrz nie mogl sie Artakses obaczy¢ z Ewandrem, az nierychlo po
potudniu. bo byl dzien ekspedyjowania poszty. zaczym nie przyszlo im, az o sz6-
ste] jako$ z poludmia zejé¢ sie z sobg do zaczgtej konwersacyjej. Skoro tedy ude-
rzyla sz6sta godzina 1 Artakses wywiedzie¢ sie wprzod kazal, jesh w czym Ewan-
drowi nie przeszkodzi. a odnidsszy respons, ze go czekal z ochotg, nieomieszkanie
poszedt odda¢ mu wizvte 1 zastal Kwandra w pokoju, bo mieli miedzy soba to
poufale postanowienie. ze jeden przeciwko drugiemu nie mial wychodzié nigdy.

(2] Zastal go tedy — méwie — siedzgcego w pokoju u stolu a zawiezujacego do
kupy sile skryptow rozsypanych po stole, miedzy ktoremi znaé, ze bvly jedne
listy rozmaite, drugie relacyje poselstw 1 traktatéw réznych. Porwat si¢ zarazem
Ewander, obaczywszy Artaksesa, 1 wymowil sie przed nim, ze ekspedyeyja po-
szty zabawila go byla tak dlugo, ze mu dotychczas stuzy¢ nie mégl. Na co Arta-
kses. z nie mniejszg ludzkoscig odpowiedziawszy, spojrzal na papiry po stole roz-
lozone, co postrzegszy, Ewander prosil go, aby przebaczyl, ze go zastal w takim
nieporzadku, bo dopiero skonczyt poszte. nad ktérg siedziat tak diugo. Ale Arta-
kses zaraz rzecze na to: .Nie jest to nieporzadek, ale porzadek ludzi wielkich,
1owszem — bylby to nieporzadek, gdvby tego nie byvlo u cztowieka, o ktérego
glowe gmin spraw i zabaw opiera sie. Ale czesto, cho¢ mu sie stét zaprzgtnie, nie
zaprzatnie mu si¢ glowa bynamniej, ktérg — i nawiecej robige — moze naklonié
i do uciech, kiedy zechce. bez uszczerbku spraw, a to pochodzi z tacnoci i przy-
tomno$ci umystu na wszelkg strone gotowego”.

(31 Potym. obréciwszy si¢ ku skryptom, rzecze znowu: ,Owo, zda mi sie, ze
respons na owe instrukcyja, co w ostatniej radzie byla czytana. Dziwna rzecz, ze
tak predko przyszedt ten respons”. Odpowie Ewander: ,,Dzi§ tez dopiero doszedt
mig przez t¢ poszt¢ i jeszczem go niedobrze uwazyl, ale przeczytajmy go jedno
i uwazmy z sobg lepiej”. Poczat tedy Ewander czytaé go, a Artakses pilno stuchat
1 do kazdego niemal punktu przyméwit sie.

[+] Przeczytawszy wszytko, rzekt Artakses: ,,Cudowna to rzecz, ze ci ludzie
nie moga zadng miarg przesta¢ tego stylu szkolnego, tych makaronizméw

Rozmowa I

121 (marg.) U ludzi — B D: Ludzi— C (bi. opust.)
znaé, ze byly jedne — C: znaczne hyly jedne — B (bl.)
wszelkyg — C; wielkg — B (bl.)

Dziei poszty nie do wizyt

U ludzi pismiennych
pelny stol szpargalow

Ludzie wielcy.

choé najwiceej zabawni,
powinni pokazowac,
Jakby nic nie robili

Styl szkolny

i zbyt makaronicany
nie przystoi

do traktowania
wielkich spraw



Styl nadety
hdul/uj Neszny
Nz powazny

Narody poganiskie 1 grube
nazhvt llunmwu

i wyniostego sl\lu
zazywajy

Zart « figur
nicrozsgdnie zazy l\( h

Zbytnie ¢y mwanw
autor 0W

Lada ko juz teraz
sentencyjkami narabia

Tizeba rtvq.ylku
do zazywania autorow

Okazyja
do terazniejszej rozmowy
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niepotrzebnych: mogloby sie to bylo pétarkuszem wszvtko sprawié, co tu ledwo

nie pél godziny czytalhiSmy”. A Ewander na to: .To rzecz prawdziwa. ze te stvle
nadete nie powinny by mie¢ ceny miedzy statystami, ktérzy na sensach. nie na
wierszach, madro$¢ fundujg”. — [To rzecz prawdziwa — potwierdzit Artakses — ze
ludzie godni nie mieliby takich spampanat ani pisa¢. ani méwic.

15] Bo oto widzimy. ze wszytkie grube narody. co do nas albo od wschodu. abo
od pélnocy przyjezdza)y, przynosza ramoty nacziane takiemi pervjodami, ze le-
dwo ostoja sie na papierze. Tvlko tego czekaé. zeby litery. wzigwszy dusze. albo
skakaly jeszcze po arkuszu, albo z tym w tykwy poszly. co je czyta™. — [To praw-
da — rzecze Ewander — dobra to bardzo refleksvja, ze wszytkie poganskie narody
najdumnie) zwykly méwic. Owo styszemy nieraz hsty. co od Porty przychodza:
alho arabskie, alho perskie. To w nich one epitety foremne, podobienstwa za$
niepodobne. Jesli wpadng w stoice albo gwiazdy, to juz ledwie w pietnastvm
wierszu z jasnoscl sie wvciemnig; jeSli w ogréd. to tam 1rdze, 1lilije, 1 partery,
1 cyprysy, i cedry, ledwo nie od palmy az do samego czosnku tej deskrypeyjej
nawachamy sie; jezeli za$ w przyklady, to tam 1 blazen stanie si¢ Cyceronem.
1 Seneka zolnierzen. 1 Aleksander arcykaplanem. 1 Sardanapalus filozofem — tak
bedzie wlasne i podobne przyréwnanie. Ale z faski Bozej przecie u nas nie tak
nieuwazne stvle Juz nasz wiek 1ludzie dosvé wypolerowali dowcip. ze sie tego
ustrzec mogg”.

6] .,Pozwalam na to — rzecze Artakses — ale przecie sile jeszcze potrzeba do
doskonalo$ci stylu. Nie dosy¢ to imitowaé autoréw, lepiej bv¢ samemu autorem.
A starsi kogo nasladowali? Rozum ich a rozsgdek stuzyl im za autoréw. Teraz za§
rozumiejg, ze ten lepiej mowi, co cvtuje autora, choc¢by lada co méwil, mz ten, co
rozsqdnz; 1 wgzl()wala‘ rzecz powne a nie thJe nlkOUO Tacyt z nlkouo tekstow
nie cytowal, a przeu@ my go Lvtulemy Ba, wnq(-ej powiem. ze site godnvch ludzi
Juz nie $mie wypas¢ z sentencyjg nigdy. bo juz tak sg niemal wszytkie potoczne,
ze lada kto to powie. co by potym najwiekszemu czlowiekow wstyd hylo po mm
wyméwic. Ale przecig. zehv dlatego autoréw nie czvtac 1 od nich dobrego przy-
kladu nie braé, nie jestem tego zdania. Byh ludzie wielcy, przyznaé un to, tvlko
wiedzie, czego z nich 1 jako zazy¢. 1 styl sobie umie¢ bez afektacyjej obra¢ wedle
potrzeby”

(7} To uslyszawszy, ['wander rzeki do Artaksesa: ,,Rad bym wiedzial, skad tez
wladnie to sfowo «styl» uroslo, bo réznie 1 ja o tym rozumiem?. A Artakses na to
rzecze: ,,Poniewaz si¢ nam tak piekna 1 potrzebna podata materyja, powiedziat-
bym ja w tej okazyje) zdanie moje, jesl hedzie bez uprzykrzema”. A Ewander:
.l owszem, nic mi nad to milszego hy¢ nie moze”. Artakses tedy w te slowa dys-
kurs swé) wprowadzit.

(51 grube narody — C: narody grube — B
partery — B patery — C (bl)
az do samego — B: az samego — C (bl. opust.)
wlasne — C; wlasnie — B (bt.)
nieuwazne — B D; niewazne — C (bl)

[6] (marg.) cytowanie — C; czytanie — B (bl.)
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18] O STYLU
ABO
SPOSOBIE MOWIENIA I PISANIA
ROZMOWA I

Pidro li albo jezyk czyj pieknie co wyrazi, zwykl wiee kazdy méwic: ,piek-
nym to stylem ksigzka, dobrvin stylem ten list napisany” albo: ,,trudny to styl do
pisanma”. Jednym slowem: cokolwiek piszemy albo ¢zytamy, tedy ono pimienne
wyrazenie albo napisanie czego pospolicie stylem nazywamy. Co by tego za przy-
czvna bvla i jezeli to stowo .styl” zgodne jest do nazywania wypisanych rzeczy
1 konceptow? Réznie sie o tym méwic¢ moze.

19 Ja jednak twierdze, ze to stowo .stvl” ma swoje nazwisko od starozytnoéci
1ze z najdawniejszemi sfowy na Swiecie klasc sie moze. Bo stilus znaczy sie po
polsku: pret stalowy albo Spila do rysowania na blasze albo czym innym. Staro-
zytni tedy ludzie, Jako jeszcze nie tak subtelnego dowcipu, nie na paplerze pi6-
rem, ale tym 7eldmvm stvlem na pewnych puwllares olowianych, a czasem1 wo-
skow_vch, ksiegi 1 llbty plsywah, jako o tym $wiadezy 1 sam Job w Ksiedze swojej,
kiedy méwi: Quis mihi hoc tribuat, ut exarentur sermones mei stilo ferreo. Wien-
czas pewnie ani druku, ani inkaustu nie zazywano. zaczvm od szpilki. ktérg ry-
sowali 1 wyrazali pisanie, wszytkie wynalazki 1 sposoby piSmienne stylem na-
zywal, co 1 po dzi§ dzien jeszcze jest w uzywaniu.

110] Shuszniej jednak teraz rozumiatbym nie stylem. ale piérem to, co si¢ pisze.
nazywac 1 raczej teraz mowic: ,pieknym to piérem napisano” albo: .dobrego to
piora ksiega”, amzeli: .picknym albo dobrym stylem”, bo juz teraz zaniechat
$wiat stvlu, a pidra zazywa.

(1] Ale ]al\okolwmk chcemy, nazwgmy przeuq nic nie mamy nad dawnych
wiece] — jako we wszytkim, tak 1 w nauce plsmlennej Tamly m przyrodzony 1 wias-
ny z rozsgdkiem dowup byi mistrzem pisania, my za$ co nasladlgemy, to umie-
my. ze sie rzec moze, iz najmedrsze terazniejszego wieku pisma jest biegle tylko
potrafienie dawnego. Sic prius acceptum reddimus officium. Ta droga idac, ktérg
nam starozytno$¢ pierwej okreshia, nie mozemy mie¢ nagany. I jest jaka$ powa-
ga 1 poszanowanie nadane dawnym pismoin 1 autorom tak dalece, ze sie zda byé
lekkoscig jakiekolwiek onych zganienie. Tak nam ten stuszny respekt przeciwko
dawniejszym rozumom jeszcze pierwsze lata prawie jak z reki do reki podaly,
zeSmy im winni jakies poszanowanie. i owszem, nasladowanie. A nie tylko my,
ludzie wieku naszego, ale dawni dawniejszych jeszcze kochali 1 nadladowali.

| (nagtowek) O stylu abo apowbn* mowienia i pisania. Rozmowa Il - B C:; 2. O stylu albo
sposobie mowienia i pisania — A
(marg.) Przvezyna nazwiska stylu— B C: brak w A
19] (m.ng ) St\/ co znaczy - B C: Styl stare stowo — A
swojej — B C: swej — A ’
(marg.) lob - B C; brak w A
stilo—A C: stillo— B
1101 (marg.) Styl teraz pidrem ma si¢ raczej nazvwaé — C; Styl teraz pidrem ma sie raczej naz-
wacé — B: brak w A
111} (marg.) Od starozytnosci styl najlepszy wyszedf - B C; brak w A
(marg.) Starych najlepiej nasladowaé — B C; brak w A

Przyezyna nazwiska stylu

Styl™ co znaczy

loh

Styl teraz pidrem
ma si¢ raczej nazywaé

Od starozytnoci
styl naglepszy wyszedt

Starvch

- najlepiej nasladowaé



Kato naSladowal Platona

Flor{ us).
De belllo) eiv{ili]”

Julijusz Cesarz
kochal Homera

Emblema Juljusza

Wszytke mamy od starych

Co jest energja

Jaki styl ma byé pickny

Stvl z rozsadku byé ma

48 STANISLAW HERAKLIUSZ LUBOMIRSKI

(12} Kato. wielki 1 madry filozof. lubo sam sile pisma 1 przestrog Swiatu zosta-
wil. przecie jednak sam tak sie kochat w ksiedze Platona. ze go zawsze nosit przy
sobie. ale nawet 1 naSladowat w stylu, jako kazdy, poréwnawszy obadwa onvch
pisma. przyvzna¢ moze. A nawet $wiadczg historyje. ze po onej przegranej z Juli-
Juszem domowej potrzebie. pierwej. anizeli sie sam zabil, tedy Platonowg ksigz-
ke o nieSmiertelnosel dusze dlugo w noc czvtal 1 nasycié si¢ nig nie mégl. A na

& A ) =
koniec. juz si¢ przebiwszy zelazem. niemal az do zgonu zvaia czvtat jg.

(13] Julijusz Cesarz tak ulubit byl sobie Homera greckiego, ze przy tak wiel-
kim rozumie 1 dowcipie. ktory sam mial. nie wstydal sie go uczvé na pamied
1 nawet przy wojennvch zabawach nmim si¢ bawié. I kiedy raz w potrzebie nie-
szezeSciem przyszio mu wplaw przez wielkg jedne rzeke plvnaé. tedy wzigwszy
Homera. aby si¢ bvl me zamaczal. jedng reka z wody wyniesiong trzymal go,
a drugg kontentowal sie tvlko plynaé, réwno z szablg powazajgce go sobie. I dla-
tego stusznie wzigl byl sobie za emblema ksiege tegoz Homera. a na nim szable
golg polozong. przydawszy to lemma: Ex utroque Caesar. jakhyv cheae rzec, ze
rowno mieczem, jako 1 piérem kladt sie by¢ stawnvm.

[14] Stad tedv tacno poznaé. ze dobry stvl nie moze bvé, chyba przvkladem
dawniejszych. 1 ten jest najlepszy. ktdry dobremu najpodobniejszy. Nic nie mamy
sami z siebie 1 dawniejsze pisma sg nam zwierciadlem 1 wizerunkiem terazniej-
szych — z nich pochop bierzemy, z nich sie uczemy. sfowa do stowa stosujae podo-
bienstwem, energija. ktéra sie po polsku jakg$ piSmienng zywoscig — raczej pira
kazdego duszg — nazwac moze. sens tak nnarkujgc. ze ani krétkoscig. ani rozwle-
kloscig oddali¢ sie powinien od przedsiewzietego stvlu, ale w réwnej mierze nie
pozvezanemi stowy, ale wlasnemi swemi idzie torem autora tego, ktérego nasladu-
je: jesli powazny — powaznie, jesh zwiezly — zwiezle, jeSh obfity — obficie, jezel
lagodny — fagodnie. jezeli Smialy — Smiele. A to 1dzie wedle upodobama 1 przyro-
dzenia doweipu kazdego czlowieka: jaki ma genijusz albo humor, taki 1 styl lubi.

[15] Nie moze si¢ tedy rzec. zeby jeden styl byt lepszy nad drugi, bo kazdy jest
dobry, kiedy jest sposobny do wyrazenia tej materyjej, o ktérej si¢ rzecz traktuje
albo wypisuje. Kto za$ niezgodnym do swej materyjej stvlem pisze, grzeszy prze-
aw rozsadkowi, ktéry jest duszg. zywiolem 1 temperamentem kazdego pisma.
Jako to byloby. kiedy by kto. cheae gospodarska albo wiejskg lubo ogrodniczg
pisac rzecz. wybhornym 1 krasoméwstwu — nie gospodarstwu — stuzgeym stylem
opisowat jg?!

[12] (marg.) Kato nasladowat Platona — B C: brak w A
Swiatu — B C: Swiata — A (bl)
(marg.) Flor[us]. .De helflo] civ[ili]” = B C; brak w A
zgonu — B C: skonu - A
1131 (marg.) Julijusz Cesarz kochat Homera — B C: brak w A
wzigwszy — B C: wyjgwszy — A
nie zamaczat — A B D: nie zamazat — C (bl.)
(marg.) Emblema Julijusza - B C; brak w A
chege = A B C: cheiat =D (bL)
{141 (marg.) Wszytko mamy od starveh — B C: brak w A
(marg.) Co jest energija— B C: brak w A
(marg.) Jaki styl ma byé piekny — B C: brak w A
Jezeli smialy — A B jesli smiafy — C (ekja bl przy tozsamosei A i B)
115] (marg.) Styl z rozsgdku hyé ma — B C: brak w A
przeciw — B C: przeciwko — A
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(16] Czytalem pewnego autora lacinskiego pod imieniem Flora sive De flori-
bus, ktéry oratorskim piérem ogrodnicza materyja nad potrzeb¢ wyrazit piek-
nym zaprawde stylem, ale c6z po tym? Do rzeczy. ktora takze pieknym, ale
skromniejszym sposobem opisana byé mogla. figury 1 koncepty panegirykom,
nie ogrodowi, stuzgce przydal.

[17) Czytalem za$ drugiego o tejze materyjej wloskim jezykiem, ale ten uni-
wersalng wiejskiego porzadku ekonomijg skromnie 1 doskonale opisal. a zowie
sie Tenara albo Il cit[t]adino in villa. Ten — moim zdaniem — stylowi profesyje)
swojej stuzgcemu dosyé uczynit.

(18] Takze i Plinyjusz in Naturalibus godzien jest pochwaly, bo rzecz swa do-
skonale 1 przyrodzonym, a nie nadetym stylem wyrazil, jako jego materyja po
nim potrzebowala.

[19] Nie rzecz albowiem tego, co 1 w stomie pieknie leze¢ powinno, w bawelne
uwijaé. Tak tez przeciwnym sposobem: ktokolwiek by rzecz wysoka 1 chwale
pospolitej stuzgcg tepo 1 niezywym stylem podjal sie traktowac, nie czynitby za-
prawde dosy¢ swej intencyjej, bo pochwala wymowy potrzebuje, wymowa za
dowcipnych konceptéw 1 energijej do wyrazenia rzeczy 1 ukontentowania roz-
sadnego czytelnika.

[20] Jako kazda rzecz, tak 1 styl powinien mie¢ swoje wage, swoje miare, swoje
liczbe. nie tak jako czynig owi, co owo jeden peryjod albo sens rozciggngwszy na
dwadzie$cia wierszéw, a potvmn Scisngwszy go. nie wyciSnie z niego 1 jednej kro-
pelki erudycyjej 1 nauki. W takim stylu sila jest stéw wyszukanych, wlasnie jako
owo w lesie gestym sile drew drobnych 1 galezistych, z ktérych 1 jedno nie zni-
dzie si¢ do budynku, cho¢ ich powierzchownie site sie widzi. A c6z po takich
stylach, ktére wigce) stow niz rzeczy zamykaja?! Zdobig ich wrzkomo stowa,
a sens 1 nierozsgdne prowadzenie szpeci je. Mellitos verborum globulos et omnia
dicta quasi papavere et sesamo sparsa sg nie inaczej jako szpetna posta¢ w piek-
nym odzieniu. A to wszytko sprawuje, ze tacy, pierwej dowcipu niz rozsagdku
poradziwszy sie, porywczo maja sie do pidra i — cho¢ niewazno, byle czesto 1 site
méwili albo pisali — kontentujg sie.

(6] (marg.) Flora— B C; brak w A
Flora—B C: Florg - A
(marg.) Kazda materyja powinna mic¢ styl wlasny sobie — B; Kazda materyja powinna mieé
stvl wlatny sobie — C (bl. literowy); Kazda materyja powinna mieé styl fatwy w sobie —
D (bt); brak w A
panegirvkom — B C; panegirykowi — A
17] (marg.) Tenara z tego godny pochwaly — B C; brak w A
I1-AB; Et—C (bt)
[18) (marg.) Plinjusz — B C; brak w A
1191 (marg.) Styl sposabiaé trzeba do materyjej — B C; brak w A
w sfornie — A B; w sfowie — C (bl.)
120 (marg.) Styl zwigzly — B C; Styl ma byé zwiezly — A
swojg wage, swoje miarg, swojp liczbe, nie tak — A B; swoje, nie tak — C (bl. opust.): swoje
zwiezlosé. nie tak — D (bl.: préba naprawienia bledu C)
drew — B C; drzew - A
sife — B C; sila— A
wrzkomo — B C; rzkomo — A
nierozsgcne prowadzenie — C; nierozsgdne prowaclzenie rzeczy — A; rozsgdne prowadzenie — B (bl.)
(marg.) Petronfius] — B C; Petronfius] in Satyr{icis| - A
(marg.) Podobicristwo — B C; brak w A

Flora

Kazda matervja

1 Ty}

powinna miec styl wlasny
sobie

Tenara z tego
godny pochwaly

Plinijusz

Styl sposabia¢ trzeba
do materyjej

Styl zwiezly

Petron{ius)

Podobiefstwo



Doweip za rozsqdkiem
1 ma

Styl historyezny

Dawilla

Thuan

Gramond|us|

Gwiciardyn

Czemu sie krolowi
Filipowi podobat

Grocyjusz

Barleusz

Kromer. Piasecki,
Orzechowski
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(21] Rozsgdek wszytkim naukom panuje. ktorego doweip jest stugg — jesl mu
tamten Zle ordynuje. nie dziw. ze i ten Zle sprawi. Kto tedy uda si¢ na to. aby co
pisal, wprzéd uwazy¢ musi. o czym ma pisac. aby slowa, rzeczy — jako kréj suk-
nie — wedtug proporcevje] wynalazl 1 przysposobil.

122] Kto pisze historvjg. musi by¢ krétszy nad innych, aby sile bez uprzykrze-
nia czvtajgeego w krétkim stylu ogarnal, nie opuszezajae jednak. gdzie si¢ co
picknie z przyczyng 1 konsvderacyja kazdego postepku wyrazi¢ moze, bo histo-
rvja nie tvlko powieda rzecz. ale 1 naucza. Tam si¢ 1 mowy. i rady. 1 pochwaly,
1 przyezyny. 1 kazdej rzeczy skutek zawrze¢ musi. Rzetelny tedy a zwiezly bar-
dziej niz rozwlekly styl takowej stuzy materyjej. o ktorej sile a rozsgdnie méwic
potrzeba.

1231 Dlatego Dawilla. historvk francuski. ma te pochwale. ze krétko 1 dosta-
tecznie rzetelnie history)g swoje prowadzi.

[24] Thuan, francuskg takze rzecz piszac, daleko obszerniej. choé mc wigcej
nad Dawille nie pis7e bo wielkie trzy tomy in folio zawiera: dlatego smaczniejsw
pierwszy nad tego jest czytajgevin, bo “(;Llowat\ m stylem rzecz swoje prow. adzi.

[25) (,xamondas za$ plf;l\me 1 wymownie — 1 ten dosv¢ uczynit swoje) profe-
syje).

(20 Gwiciardyn wloski — i ten wielkg historyvjg dos¢ obficie w krotkim a jas-
nvin stylu zawarl, dlatego Filipowi Czwartemu. niedawno przeszlemu krolowi
hiszpaiskiemu. tak sie dalece podobal. Ze go po kilka razy z osobliwym smakiem
przeczytal, co krolom przy ustawicznych pracach rzadka cierpliwosé.

127} Grocyjusz — holenderskie dziela rozsgdnie 1 uczenie.

28] Po nim neoteryk Barleusz ekspedycyjg do Brazylije) pieknym 1 wybhornym
zamknal stylem, podobnym bardzo do polskjcuo Kobierzyckiego, ktéry takze
z picknemi historykami, lubo w szczuplej malen]e] poréwnac sie slusznie moze.

(29] Kromer, Piasecki 1 Orzechowski — [)lCleL) do informacyjej miernvin
1 plzylodzonym stylem dosy¢ napisal: drugi wielg po $wiecie zmieszanych suk-
ceséw bardziej dyjaryjuszowi albo gazetom niz historvjej podobny 1 bardzie) praw-
da niz stylem stawny: ostatni zas rozsadkiem 1 rzeczg politvezng. a nie tak dalece
stylem zalecony.

121) (llml") Dowceip za m/m[(ll\n iS¢ ma — B C: brak w A
uda si¢ = A C: udaje sic — B (Iekgja bl przy tozsamosei A i €)
suknie = B C; sukni = A
[22] (marg.) Stvl historvezny — B C: brak w A
nie opuszezafge — AC: nie spuszezajge — B (bl.)
Tam sie i mowy. i rady. i pochwaly. i przyvezyny. i kazdej—AB: Tam si¢ i mowy. I kazdej -
C (bl opust.)
rozwlekly syl takowey stuzy — A Bz rozwlekdv styl. takowy stvl. akowey stuzy — C (bL.)
1231 (marg.) Dawilla = B C: Dawila — A
[25] (marg.) Gramondfus| - B C: brak w A
[20] (marg.) Gwiciardyn — B C; brak w A
CGwiciardyn — B C: Gwiciardni — A (bl literowy)
ften=AB: ten = C (bl opust.)
(marg.) Czemu sie krolowt Filipowi podobat — B C: brak w A
[27] (marg.) (.mc\/ua/— B C: brak w A
[28) (marg.) Barleusz — B C; brak w A
[20] (marg.) Kromer. Piasecki. Orzechowski — B C: brak w A
po Swiecie zmieszanych — B C: zmieszanych po $wiecie — A
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130} Strada, cho¢ pieknym piérem rzecz zawarl, daleko jednak wieksza mégiby
mie¢ stawe, gdyby byl, powazniejsze sukcesy 1 rady wspomniawszy 1 cho¢ mier-
niejszym w pozor stylem napisawszy, mektérych drobiazgéw nie wspominal.

[31] Maryjana hiszpanskie poczatki przez rozdzialy pieknym metodem, cho¢
niewybornym stylem, napisal, dlatego przygany zadnej nie ma, bo bardziej o rze-
czy niz o stowach pamietal. Starzy zas$ historycy, od ktérych nasi nowi swéj wzieh
przykiad 1 pochop, majg co$ nad tych i1 powaga, 1 nauka.

(32] Historyje] rzymskiej najstawniejszy w styl po dzi§ dzien stynie Tacyt 1 naj-
wiece] z niego tekstu terazniejszego wieku politycy zazywajg. Drudzy tez juz go
tak powszechnym uczynili, ze kazdy — nawet dzieci — byle sobie gebe (jako owo
méwig) tacing pomazali, czasem 1 bez rozsgdku czytajg go.

133] Jest jego styl nad wszytkie inne historyczne najzwiezlejszy 1 tym najrzad-
szy, ze wszytkie politycznych rzagdéw kunszty 1 sztuczne postepki réznych oséb,
nawet 1 przyrodzenia kazdego, wlasnym opisaniem a krétkim 1 wezlowatym sty-
lem wyraza tak dalece, ze kazde jego sfowo ma wielka energijg 1 choé czasem jest
trudne do pojecia, samo jednak od siebie méwi 1 samo sie wyraza. Stad idzie, ze
dla misternych w kazdym slowie konceptéw wdziecznym i milym jest w czyta-
niu kazdemu, ktéry argucyje, to jest biegle 1 zywe w mowie terminy, rad czyta.
I ja przyznam sie, ze mlodszym jeszcze bedac, gdym go najpierwszy raz czytal,
tak mi si¢ byt spodobal, Zem mu na chwale zaraz na jegoz ksiedze sonet taki
napisal:

Sonet

Ludzie 1 panstwa, sny wieku rzymskiego,
Smiertelnym prochem nieraz zagrzebione,
umarle cnoty. a przez ci¢ wskrzesione —
zywe, czynig ci¢ nam nie$miertelnego.

Kto ci¢ nie przyzna z nich za najwickszego,
gdy godnym piérem wieki ich skrécone,
laurem zwycigskim wiefice lat plecione

od zapomnienia ratujesz péZnego.

Ty z cesarzami réwnasz si¢ rzymskiemi:
oni swych zyjac, ty zmarlvch strofujesz.

a zywych uczysz przyklady wielkiemi.

I tak. cho¢ cudze laury opisujesz,
Jjednakze rownasz sie z nieSmiertelnemi
tym, ze swg glowe laurem koronujesz.

Nad Tacyta tedy zaden jeszcze dowcipniejszym i krétszym stylem nie napisat
historyjej.

[30] (marg.) Strada — B C; brak w A
[31] (marg.) Maryjana — B C: brak w A
Starzy — B C; Starsi — A
[32] (marg.) Tacvt — B C; brak w A
(33] (marg.) Pochwafa stylu Tacyta— B C; brak w A
(marg.) Sonet na pochwalg Tacyta napisany — B C; brak w A
Sonet — B C; brak w A
a przez cig wskrzesione — C; a przez cig wskrzeszone — A B; a przecie wskrzeszone — D (bt.)
wieki — A C; reki — B (bt)

Strada

Maryjana

Tacyt

Pochwala stylu Tacyta

Sonet
na pochwale Tacyta
napisany



Paterkulus

Tacvta nasladowal

Aist|ortae]”

Paterclulus)

Florus

Salustyjusz

Komentarz Julijusza

Ksenofont

Liwijusz.

Justynus
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(34] Paterkulus jest tez historyk rzymski. bardzo podobny Tacvtowi stvlem
i rzeczg. ale daleko mniej pisal nizeli on: cokolwiek wvpisal — dosvé dobrze. ale
nie tak zwigzto jako Tacvt. Site jednak Tacvta nasladowal. tak dalece. ze 1 nie-
ktdre stowa prawie jedne z Tacvtem albo mato co rézne napisal, jako z tvch stow
Tacytowych zrozumied sie moze. To jest. napisal tam Tacyt z pewnej okazyje):
Quae fato manent. quamvis significata. non vitantur. Paterkulus tez, znaé go
nasladujge. malo co odmieniwszy. toz prawie wyrazil. gdzie tak mowi: Non vi-
tantur. quae fato manent. non minus significata quam neglecta. Stad tedy osg-
dzi¢ kazdy moze. ze poniewaz tak dawno Paterkulus Tacyta nadladowal. iz jesz-
cze wtenczas musial by¢ w wielkiej u starozvtnveh. co po nim zvli. estymacyjey.

135 Florus nie tak historyja. jako krétkie zebranie historvjej pigknvin i1 rzetel-
niejsn’m nad Tacvia stylem opisal: mily jest bardzo 1lagodny do czytania, ale
coz, kiedy tak krétki, ze az inni komentarz na niego plsd(' musieli. Nad niego
7ddneuom nie czvtal historvka. ktérego by stvl baldllel mi sie podobal: w tvin
tvlko azl\odaen sobie. 7e wiece] nie plaal.

(30] Salustyjusz za$ najwvmowniejszvin nad wszvtkich nnvch stvlem rzecz
swg napisal — nie tak zwigzle jako Tacvt. ale wyborniejszem stowy: nie ma jed-
nak zadnych tak ciekawych maksym polltvczm ch jako Tacyt. w mowy ]odnal\
opisania zvwe 1 piekne sentencyje jest bardzo obfity tak dalece, 7e czytajgeyvim
wielkie czvm ukontentowanie.

37| Komentarze Juljusza Cesarza. lubo prostym sg napisane stylem, rzecz
Jednak, mianowicie wojenng. tak rozsgdnie majg wypisang. ze ich w kazde) wo-
Jjennej radzie Smiele hetman i wojennik rozumny na przyvklad zazvwaé moze.

[38] Ksenofont takze. Greczyn. powaznym a przyrodzonym stylem o kazdej
materyjej rozsadnie dyszkuruje. ze sie czvtajgcemu na site dowodéw przyvdad
moze.

(39 Liwijusz wielkg historyjg dobrze dosy¢ do informacyjej wiekom podal.
w stvlu jednak zadnej zazdroSci po sobie me zostawil, bo sie bardzie) obszernie
niz dowcipnie do rzeczy akomodowal: Justynus piekniej 1 daleko wyborniejszenn
stowy. Nuz innvch tak wiele, ktérvch tn wypisa¢ niepodobna.

[34] (marg.) Paterkulus — B C: brak w A
cokolwick wypisal = B C: cokolwiek przecig wypisal — A
awigzlo — B: wigzto — C: awigZle — A
(marg. ) Tacvia ndaldd{)“ al — B C: brak w A
(marg. Ill:;llon‘u/ =B C: brak w A
u-rf—A\( 1oz =B (bl)
(marg.) Paterc[ulus| — B C: brak w A
[35] (marg.) Florus — B C; brak w A
az inni komentarz — B C: az ini komentarze — A
niego zadnegom — A B: niegom /ddnt'vo—( (lekcja bl. przy tozsamosel A1 B)
[36] (llldl") ‘mlusu/us/— BC: hml\ wA
swy — B C:swojg — A
1371 (marg.) .Komentarz™ Julijusza — B C:brak wA
[38] (marg.) Ksenofont — B C: brak w A
(39) (marg.) Liwgjusz — B C: brak w A
dobrze dosy¢ do informacyjej wiekom podaf — A Bz dobrze podal — C. (bl. opust.)
obszernie — A Bz obszerny — C (bt.)
(marg.) Justvnus — B C: brak w A
wiele — B C: wielo — A
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[+0] Dosy¢ na tym, ze do stylu historveznego wielkiej nad inne trzeba zwiezlosci,
uwagi. ostroznosci, bieglosci 1 stow bez afektacyje), lagodnych, o czvm sama praxis,
1o jest doSwiadczeme pisimenne lepiej informowac moze.

1+1] Inszy zas$ jest stvl do wymowy, daleko od historvi rézniejszy. ktérego wol-
no kazdemu wedle rozsadku 1 inklinacvjej wrodzonej do rzeczy swej akomodo-
waé. Bo jako jezyk jest tumacz serca 1 umystu, tak 1 stowa, ktére przezen wyni-
ka]q, do pohudzenla albo ucieszenia umysiu majg swoj cel zalozony, tak Jednak
ze 1 stowa, 1 1 przy klady, 1 figury.1 ciekawe wyvmysly, i pen]odv, 1 sensy, nawet 1 ak-
centy przy réwnyn 1 rozsadnym porniarkowaniu majg byé wolne. nie maja sie
uprzedzac, przewaza¢, aby nie urazi¢ ani steskni¢ ucha albo umyslu. co je uwaza.

(+2| Taki byt Ulisses. ktory przyrodzong wymowg nauce dal prawie po gebie,
ze 1 1, co wySmienicie wyszukaneini sfowy wymowny styl krasi¢ 1 zdobi¢ uczyl.
przecie poréwnad sie jemu nie mogli. Nie ma nic nauka nad przyrodzenie — im
sie bhzej do przyrodzenia stosujemiy, tym doskonalsi jesteSmy., co 1 Seneka twier-
dzi, ze: Omnis ars imitatio est naturae.

[+3] Najmilszy — wedlug situ zdania — jest sty niedbale tagodny: abv sie zdalo,
gdy sie czyta, ze sie nie silfo nad mm przyrodzenie, bo przez to znaé defekt,
ktory nie moze by¢, tvlko znakiem niedoskonalo$ci. Grandis et, ut ita dicam,
pudica oratio non est maculosa nec turgida. sed naturali pulchritudine exsuigit.
Jezeli co, jako nauke na wodzy mie potrzeba. Quemadmodum omnium rerum
sic litterarum quoque intemperantia laborarnus. Co albowiem po owych dowci-
pach. co tylko szkolng i nieokrzesang wymowe upornvm swym rozumieniem nad
inne przekladajg, ze si¢ im zda. ze nikt nad nich lepiej napisa¢ nie moze? Uto-
piwszy sie w materyja. z kiorej wybrng¢ niepodobna. stéw sie niezmiernych chwy-
tajgc. nie bez nebezpieczefnstwa pospolitego poSmiewiska wychodzg. Nunc et
rerum tumore et sententiarum vaiussiimo strepitu hoc tantum proficiunt, ut cum
in forum venerint. putent se in alium terrarum orbem delatos. O Agrvkoli pisze
Tacyt. ze byt czlowiek bardzo wymowny i tym stawniejszy, ze miare w mgdroéci
1 konceptach zachowal: Reunuitque, quod est difficilimum, ex sapientia: modum.

[++] Zaczym najdoskonalsza jest rzecz piSmiennemnu cztowiekowi byé rzadzca
swych figur, swych wymystéw 1 swych stéw, jednym slowem — jako kto$ powie-
dzial — mie¢ styr w reku, zeglujge po madrosci. Nie méwie, aby opusciwszy nau-
ke. prostym tylko pisa¢ stylem. bo wiem dobrze, ze nauka jest ozdoba wszytkie-
go 1 trzeba sie jej dobrze uczvé. Non est ars. quae casu venit ad effectumn. Ale tez

411 (marg.) oratorski — B C: dla wymowy — \
(marg.) jakie ma by ¢ stylu— B C: stylu jakie ma byé - A
Je uwaza — A\ By ze uwaza — C (bl.)
2] (marg. ) Wimowa Ulissesa — B C: brak w A
i sig blizey do prayrodzenia stosujemy. tvin doskonalsi jestesmy. co— B: im blizej do przyro-
dzenia bl()bu[( iy, (Vi rloskonalbl Jestesmy. co— A (b, opust.): im si¢ blizej do przyro-
dzenia stosujemy. co— C (bl opust.)
1431 (marg.) Stvl nicdbaly na urzgd — B C; brak w A
(marg.) Petronfius|. .Saty[rica]” = B C: Petronius in Satvr. — A
(marg.) Senfecal, . I,p/lslul(u-/ 107- B C; brak w A
(marg.) Stow zbvinia obfitosé — B: Zbvtnia obfitosé stow — A: Slow zhvtnich obfitosé - C (bl.)
przekladajg - B'C: przekladajge — A (bl.)
(marg.) Petronfius| — B C: Petron.. in Satyr. — A
(marg.) Madrosé Agrvkole w mierze — B C: brak w A
quod = A C; gfuoft — B (bt

Styl oratorski jaki ma byt

Pomiarkowanie
Jakie ma hy¢ stylu

Wymowa Ulissesa

Styl niedbaly na urzyd

Petron|ius). -Satv|rica]”

Senfecal. FEplistulac|” it
I

Sléw zbytnia obfitos¢

uprzykrzona

Petron| ius|

Madroi¢ Agrvkole
wWmierze



Petron| ius)

‘Trzeba prace do nauki

W krotkosei
styl doweipniejszy

Autorowie wymowni
réanie pisali

Plinyjusz

Styl listowny

Pochwata
kancelaryjej rzvmskiej

Wiedenska

Wenecka i polska

W ktérych nacyjach
picknicjszy s

W uzywanu
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nig rzeczy nie przeladowac, aby z powaznego méwce nie uczynila Smiesznym.
Pace vestra dixerim: primi omnium eloquentiam perdidistis! Levibus enim atque
inanibus sonis ludibria quaedam excitando effecistis. ut corpus orationis enerva-
retur et caderet. Madrze jednak i roztropnie sens zwigzac jest skutek nauki bar-
dziej niz natury, dlatego przviozv¢ prace koniecznie potrzeba. Etsi prudentia
quosdam impetus a natura surnat, tamen perficienda doctrina est.

[+3] Zgota krétko, dowcipnie a wezlowato sens swé) prowadzi¢ 1 nie mniej
wybornemi, jak | uwaznemi stowy rzecz swg udac — to grunt. Magni artificis est
clausisse totum in exiguo. Miedzy dawnemi Sokrates. Demostenes. Cyceron dali
poczatek nauce oratorskie], teraz za$ szkolom tylko dla facnoéci swojej zostawili
swg pochwale. Neoterycy daleko wdzieczniejsi.

146] Plinjjusz wszytkich dawnych swemi panegirykami przechodzi. ze 1 po dzi$
dzien. kto jego stylem méwi, za najlepszego klas¢ si¢ moze — ma wielkg w slo-
wach energja. sens krotki a rzetelny, gdzieniegdzie 1 trudny. W listach za$ jest
zwiezly 1 okrzesany, ze sie nikt w nich stowa niepotrzebnego nie doczyta. dlatego
u Trajana cesarza w WIelkJeJ byt powadze 1 kochaniu. Sg niektére llbt\’ Jego do
Trajana tak krotkie, ze sie trzema wierszami wszvtko to w nich zawiera, co by
gdzie indziej teraz Laiy arkusz w sobie zamykal.

1471 I to jest najpiekniejsza dworskiego stvlu listownym pisarzom. aby nad
potrzebe nic nie wlozywszy, intencyjej tego, od kogo pisza, wygodzil 1 tez moc
1 zywoS¢ stéw, ktora by w wielkiej liczbie wierszow niestusznie zamknieta by¢
miala, nic nie opu$ciwszy, krétkim, pieknym, tacnym, rzetelnym a przeci¢ do-
statecznym stylem wyrazili.

(48] Jako to kancelarvja rzymska te ma stawe. ze dawnego — jeszcze rzymskie-
go — stylu sposéb po dzi§ dzien zachowuje. | wiedenskiego dworu kancelaryja nie
mniejszg, z ktdrej listy uwaznie i pieknym stylem pisane wychodzg. Polska 1 we-
necka wedle zamystu regentéw idzie, ktérzy przecie zawsze ludzie godni i wieley
bywajg, tak dalece, ze 1 sam Rzym kancelaryjom polskim wzgledem lacinskiego
stylu wiele przyvznaje. Innych za$ narodéw dwory mniej o stvlu myslg. bo gdzie
udzielna wladza rzgdzi, nie tak o styl, jako o rzecz dbajg. Dlatego w Hiszpanije)

[+4) nie przeladowad — A; nie przesladowad — B C (wspdlny bl znaczgey)
(marg.) Petronfius| — B C; Petron.. in Satyr. — A
primi = B; primo = A C (bl)
(marg.) prace — B C: pracy - A
Etsi prudentia .. . doctrina est — w A na mar, . Quinulianfus|. libfer| 12. caplut| 12
[45] (marg.) dowupnl( yszy — B C: najdowcipniejszy — A
nauce — A C; nauki — B (bl.)
za$ szkotom — A C; szkolomn zas — B (szyk bl. przy tozsamosei A1 ()
[46] (marg.) Autorowie wymowni réznie pisali— B C; brak w A
nikt w nich — B C; w nich nikt -
wielkiej byf powadze — A B; wielkiej powacdlze — C (bl. opust.); wielkiej powaclze byt —1) (ko-
rekta bl. C)
[+7] tez—A; tez— B C (bl.)
[48] (marg.) Pochwala kancelaryjej rzviskiej — B C: brak w A
(marg.) Wiederiska — B C: brak w A
(marg.) Wenecka i polska — B C: brak w A
idzie, ktorzy przecig — A B: idzie, przeci¢ — C. (bl. opust.)
(marg.) Wktorych nacyjach pigknicjszy styl w uzywaniu— rekonstr. wyd. (na podstawie B i C):
W ktérych nacyjach pickniejszy styl w uzywania— B (bl.): W kidrych nacyjach pigkniej-
szy w uzywaniu — C (bl. opust.): brak w A
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1 we Francyjej piekniejszvm stylem prywatne pisma wychodzg anizel publiczne
ekspedveyvje, bo mniej uwazajg, aby sie stowy podobali. tylko aby sie stow ich
bano 1 onych stuchano, i przeto bardziej powaznym anizeli lagodnym stylem
zwykli pisa¢. W wolnych za$ narodach pigkny styl sila moze. jako w Polszcze
1 Weneckiej Rzeczypospolite], kedy stowy jedwabnemi, nie zelaznemi racyjami,
ludzi do dobrego sktaniaé potrzeba. Stad ont Zamoyscy, Ossolinscy, Zotkiewscy
1inni, przy wrodzonyvm rozsadku uczenie wielcy ludzie, nie mieli sobie za ciez-
ko§é nie mniej piérem, jak uczynkami péznej u wiekéw szukaé stawy.

[49] A ¢6z gdzie indzie), jeszcze 1 u starozytnosci? ! Maryjusz mowg swojg tak
wielu ludzi zmiekezyl 1 do dobrego przywiédt.

150] Ulisses za sobg oSlep wszytkich ciagnal. ze go stucha¢ nie przykrzylo sie,
dlatego z tancuchami z ust wynikajacemi malowano go. ktéremi ludzi zwigza-
nych przez gwalt do siebie pociggal.

(511 Nuz Aleksander, Julijusz, Pompejusz, Scypijo, Hannibal i inni stéw swoich
tagodnym stylem ostre serca rycerskie miekezeli 1 do Smierci przy sobie mewolili.

(52] Pyrrus, krél Epirotow, na wojne Cyneasza Tesala, ucznia Demosteneso-
wego, z sobg umyslnie zaciagnal, ktérego do miast w legacyi wyprawowal, aby
jego wymowa zmiekczone, tacniej mu sie byly poddawaly, tak dalece ze czesto
sam Pyrrus zwykt byl przyznawaé, ze wiecej kraju pod wladzg swoje mowg Cy-
neasza niz wlasnym orezem pozyskal. Ten tedy jest skutek uczonego stylu w pis-
mie hi, w mowie li, ze z wielu miar stawnych ludzi czynié musi.

53] Pigkne sg style i niektérych neoterykéw naszych, co sie oratorskg profesy-
ja bawili, migdzy ktéremi Wloch, Maskardi imieniem, w oracyjach i dyskursach
swoich moralnych dank dal innym erudycyja i stvlem.

(54) Loredanus, takze Wloch, do$¢ pieknym i uczonym stylem sife napisat tak
w listach, jako 1 w réznych wymy$lnych dyskursach 1 konceptach.

55] Bakonus, kanclerz angielskiego krélestwa, pieknym 1 bardzo godnym sty-
lem napisal dwie ksiedze: jednej dat imi¢ Przestrogi moralne, w ktérej o rozlicz-
nych rzeczach politycznych i moralnych zwieztym 1 dowcipnym sensem smacznie

i Weneckiej — A C: i w Weneckiej — B (lekcja bl przy tozsamosci A i C)
(marg.) Wieley ludzie uczyli si¢ pigknie pisaé — B C: brak w A
Stad — A C: Skad - B (bt)
uczenie wielcy ludzie — A B 1 (byé moze jest to blad. powstaly juz w red. 1. ho prawdopo-
dohnie winno byé: uczeni wielee ludzie”, lekcja taka jednak nie jest poswiadczona,
zachowano wiec te. ktdra wystepuje we wszystkich przekazach; marginalium takze po-
daje lekcje .wieley ludzie”, co ostatecznic nakazuje zaniccha¢ emendacji)
[+9] (marg.) Wimowa Maryjusza — C; Maryjusz — B; brak w A
150] (marg.) Ulissesa — C; Ulisses — B; brak w A
# taricuchami z ust wynikajgcemi — A; z ust wynikajgcemi - B (bl. opust.); z usty wynikajgce-
mi—C (bl.); z usty wynikajgcemi faricuchami — D (bl.; préha naprawienia bledu C)
pociggat — A C; przyciggaf — B (lekcja bl. przy tozsamosci A i C)
151) (marg.) Aleksandra i innych - B C; brak w A
(521 (marg.) Przvklad o Cvneaszu Tesalskim — B: Przyklad o Cyneaszu Tesalkim — C. (bl. litero-
wy): brak w A
wyprawowal — A C; wyprawial — B (lekcja bl. pray tozsamosci A i C)
wymowg - B C; mowg — A
[53] (marg.) Maskardi — B C: brak w A
[54] (marg.) Loredanfus| - B C; brak w A
[55] (marg.) Bakonus — B C; hrak w A

Wieley ludzie uezyli sie
picknie pisa¢

Wymowa Marvjusza

Ulissesa

Aleksandra i innych

Przyklad

o Cyneaszu Tesalskim

Maskardi

Loredan| us|

Bakonus
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1 schadzki uczone
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na co postanowione i kedy

Krétkosé
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bardzo dyszkuruje, dl‘ll"lej dal nazwisko Sapientia antiquorum. w ktorej takze
Jest sie czego nauczy( 1 naczytac.

[36] Saavedla Emblematy, czy-li Wizerunki swoje. przy polityezne) nauce
wysokim takze a skromnym przeci¢ i uczonym tryhem nad innvch Swiatu podal,
ze go nikt jeszcze w te] profesyje) nie zwyciezyl.

157] W zmy$lonych za$ historyjach, co sie romanijami nazywaja, tak faci-
skim, jako 1 potocznych jezykow stylem rézni znacznie styng.

(58] Barklajus w Argenidzie 1 Euformujej sile uczy 1 oraz delektuje. gdv od swej
zwiezloSci nic nie odstepujgc, tagodnie zabawia.

159 C6z by o innych méwic, ktdrych jest tak wiele wloskim i francuskim jezy-
kiem napisanvch: Cyrus, Eromnena, Stratonika. Koloander, Dyjanea. Taliklea.
Klelya, Kleopatra, Faramond 11innych, ktérych dla wielkosci hezby na pamieé
wyhczyé niepodobna. Te wszytkie ksiegi dla niczego nie sy napisane. tvlko dla
polerowania stylu 1 wymowy. Jakoz we Wloszech, a we Francyjej osobliwie. naj-
wiecej takich ksigg ludzie znaczni u dwordw. same nawet panny 1 damy pospiso-
waly, ktére uczonym stylem 1 dowcipu swego (nad meski czasem) parmiatks zy-
czyly sobie by¢ stawne.

[00] Na to we Florencyjej, Rzymie, Bononijej, Luce, Wiedniu 1 Paryzu. 11n-
nych kréléw 1 panéw rezydencyjach miedzy zacnem ludzni kawalerskie schadzki
1 akademqe wymyslone, aby pod pretekbtem zabawki jakiejsi 1 konwersacy, Jf‘_] Jak
najplf;kmejbzevo stylu — przez uczong 1 zgodng umystéw emulacvjg — zasiggac
1 nabywac.

lo1] Starozytnych za$ ludzi dowcipy wszytkie na tvm byly, aby krétko a jak
najzywszym konceptem rzecz swoje wyrazili, co 1 teraz jeszcze we Wloszech za-
chowuje sie, jako same napisy 1 lermimata nad statuami, obeliskami, bramami.
kosciotamni, fontannami 1 innemi ozdobami $wiadczg. Jako to na przyklad czytalem
nad jednyvm koSciolem te tvlko czterv stowa: Servatori Deo Roma grata. Na pe-
destale u statun ksigzecia florenskiego w Liwornie, nad portem te tylko same: De
metalli rapiti al fiero Thrace; w Florencyjej pod drugg statug: Maiestate tantuin.

162] Rzvinskie za$ starvch cesarzow metale rézne majg a dowcipne. chod
w krétkim sensie, napisy, jako owe Neronowe: Ob cives servatos, albo Trajanowe:

[50] (marg.) Safafvedra—B C: brak w A
Saavedra - A: Savedra—B C
[571 (marg.) Romanije rézne — C; Romanze rozne — B: brak w A
sie romanijami — C; je romanzami — A; si¢ romanzami — B
Jako = A B D: jak — C (bl.)
(marg.) Barklajus — B C: brak w A
[59] (marg.) Romanije wloskie 1 francuskie — C; Romanze wioskie 1 francuskie — B; brak w A
wicle — B C: wielu — A (bl.)
Koloander — A; Kaloander — B C (bt.)
Kielja — B: Eleka — A (bl.); Klekija — C (bl.)
[60] (marg.) Akadermije 1 schadzki uczone wielkich ludzi na co postanowione i kedy — B D; Akade-
nuje 1 schadzki uczone wielkich ludze na co postanowiene i kedy — C (bl.): brak w A
kawalerskie — B C; kawalerskiemi — A\
Jakieysi — B C; jakiejs — A
[o1] pedestale — A C: podestale — B
al—AB: ar-C (bt)
w Florencyjej — A C: we Florencyjej — B
[62] (marg.) , lnscnpuo starych h‘/vml.m B C: brak w A
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Senatus populusque Romanus optimo principi, abo Wespazyjanowe: lovi Victorr,
1 inne. ktére malo méwia, a sila w sobie zawierajg. Teraz za$ ne stvchad, tvlko
prozne zbytki niesmacznych 1 niesytveh stéw, z ktérych malo smaku, a mniej
pozytku 1 nauki wyczerpngé sie moze. Ale starozytne sensy, choé proste, przecie
majg co$ w sobie jak oracula albo wyroki, ze 1 w jednym stowie zdumienie jakies
1 powage jednaja, a to dlatego, ze nic nad potrzebe ne kladac, wlasne 1 zgodne
rzeczy swej stowa w sobie zamykaja.

(631 Nie moge pomingé 1 poetéw, bo jezeli do ktérych, tedy do tych styl nalezy,
ktorzy do sktadu, miary 1symetryjej niewohi¢ dowcip musza, tak jednak, aby
przy skladach 1 epitetach, to jest przydaznych stowach. nie odstepowali od wol-
nego 1 nieprzymuszonego stylu, ale rzecz przyrodzonym sposobem w klubie za-
mierzonej sléw liczby wiedli 1 zdobili, co§ muzyce podobnego majgc. ktorej
takze wszytka pieknoS¢ na rozmierzonym w glosy sensie muzycznvm zawisla.
Dlatego Wloszy powiedaja, ze Muza 1 Muzyka bvly dwie siestrze rodzone, z kt6-
rych jedna poezvja, a druga muzyczng nauke wymyéhta. Wszytka tedy stylu po-
etveznego — laciniskiego li lub polskiego — chwala na tym sie zasadza, aby
musternej poezyjej kunsztem jako najprzyrodzenie}, bez afektacyjej a uczenie 1 krét-
ko zamierzonego konceptu tres¢, wlasnoS¢ iistote wyrazi¢ — nie tak jako owo
niektorzy: nic nie dbajgc na rzecz, w samych stéw nierozsgdnych liczbie wier-
szoéw swych piekno$¢ zaktadaja. Nam ut quis versum pedibus instruxit sensum-
que tenerioremn verborum ambitu intexuit, putavit continuo se in Heliconern
venisse. Toz wlasnie wielki jeden w Polszcze czlowiek pieknie gdzie§ wspomniat:

Ani ten ma byé poetg. myvin zdaniem.
ktory powieda. ze jednym pisaniem
tysige 1 drugi wierszow wnet zgotuje

1 przed wszytkimi tvin si¢ popisuje.
Prézno, jezeli stow sifa. a wytku
malo, i jesh rzecz nie ma rozsgdku.

16+) W poezyjej lacinskiej, heroicznej albo powaznej, najpiekniejszy nad wszyt-
kich zda si¢ by¢ Lukanus. kiéry wojne domowa rzymska przy politveznych kon-
syderacyjach uczenie. smacznie i powaznie w sobie zamknal. Ten tvlo w poezy-
jej dokazal, co Tacyt w historyjej: tak dalece obaj, ze iten Tacvtem poetéw,
i tamten Lukanem historykéw moze sie nazwa¢.

165] Klaudyjanus oratorskg profesvja dziwnie pieknie do wiersza akomodowal.

stowa — C: sfowo — \; slowaw — B (bl.)
[03]  przydaznych — A C; przy danych — B (bl.)
wszytka pigknosé — A C: wszystka pigknoscei - B (bt.)
Muza i Muzyka — A C: Muzyka i Muza — B (szyk bl. przy tozsamosci A i ()
i krotko — A C; a krotko — B (bl.)
(marg.) Nagana niektérych wierszopisow — B C; brak w A
rzecz — A C; rzec — B (bl)
(marg.) fukfasz| Opalifiski, marszalek nadworny, o poetach — B C; brak w A
wszytkimi tym si¢ — A C; wszystkiemi sig — B (bl. opust.)
[64] (marg.) Lukanus — B C: brak w A
domowy rzymsky — B C: rzymsky domowg — A
tvlo w poezyjej — A B D; tvlo poezyjej — C (bl opust.)
[65] (marg.) Klaudyjanus — B C; brak w A

Styl poetveki jaki jest

Nagana
nn‘ﬁlt’)r}'ch WIETsZOpisow

Petronius in .Satyr{icis|”

tuk[asz] Opalinski.
marszalek nadworny.
o poetach

Lukanus

Klaudyjanus



Doskonalo$¢ stylu
na czym zawisla

Podobiefistwo
do pszezoly

Wielkie dowcipy

nic sobie lekee nie wazy

Horacvjusz jaki
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jo6] Mity bardzo w czytaniu autor i krasoméwcom za zwierciadlo stuzy¢ moze.
styl albowiemn poetvezny ma konijunkeyja wielkg z oratorskim: one piekne 1 zy-
we transpozycyje. geste erudyeyje. rozsgdne wedle miary stow przybrame ak-
centow 1 afektow zgodne pomarkowanie, wszyvtkiego zgota w jedne krotky do-
skonato$¢ 1 doskonalg krotkosé zlgezenie. (C6z nad to milszego czytad si¢ moze?
Tak dalece, ze styl poetveki zlozony 1 roztozony do wszytkich styléw przydaé si¢
gotéw. | owo co mowig: poetae nascuntur; oratores fiunt. ja rozumiem. ze jedno
bez drugiego by¢ nie moze. I kto chce by¢ w stylu doskonaly. potrzeba. aby tak
tvmn, jak 1 tamtym wedle potrzeby szafowa¢ unial. podobnym bedgc owej cieka-
wej 1 pracowite) pszezdlee, ktora ze wszytkich kwiatéw 1 zibtek — lubo od natury
rozlicznie opauvonvch nawet 1z gorzkich — do jedneoo miodu W%?\’[k(l‘ rzecz
wiedzie 1 wie, gdzie mibd. a gdzie wosk podzieé: nie pomiesza. nie upuécl. nie
zapormnni, wsze;dy pilna. szgd§ ostrozna, wszedy rozsgdna.

167] Znalem wielkich krasoméwcdw 1 pisarzow. ktorzy 1 namniejszej kon-

svderacvjej 1 na;pro:tszq obser \Vd('\]("J nigdy sobie lekee nie wazyli. bo 1 trafi

slf; czasem, ze 1 perly znajdg sie po $mieciach. a najubozsza rzecz na swoun
miejscu dobrze potozona czesto ozdobi. Tak 1 wielkie doweipy najy ten dar.
ze 1 z najmniejszego pochopu znaczne 1 z podziwieniem innvch wywodzg kon-
cepty 1 energije. To za$ poetowie majg w sobie, ze w krétkoSci swojej sg obfi-
temi. a z najmniejszej rzeczy gruntowne koncepty do przedsiewzigte) mate-
ryjej wdziecznie 1 uczenie prowadzg. Sa takze rozmaitych genijuszow, jako
1 oratorowie.

(o8] Horacyjusz inszym mz Klaudyjanus sposobem piekny i réznym stylem,
1 rézng matervjy w afekty, akcenty i figury wolne 1 nieprzymuszone osobliwie
nad innych stawny. Kiedy go kto czyta. zda sie. ze me mvslac pisal, co pisal.
Figur czesto zazywa. ktoremi afekt w czvtajgeym pobudza a bez przymusze-
nia, jako owo od eksklamacyjej: O et praesidiun. et dulce decus meum!; nuz
gdzie indziej: O navis. referent in mare te novi fluctus. O. quid agis? etc.:
1 znowu przez interrogacyja: Nonne vides, ut alturn remigio latus?. 1 tak pra-
wie we wszytkich swych pieSniach afektami 1 akcentami przyrodzonemi Smiele
wiersz prowadzi.

[00]  poetvezny = A Bz politvezny = (0 (bl)
doskonalosé i doskonaly krotkosé zlgezenie — \ B: doskonalosé zlyczenie — (2 (bl opust.)
zlozony i rozlozony — \ B: zlozony. rozlozony — C (bi. opust.)
owo co—=B C: coowo-\
(marg.) Doskonalosé stylu = B C: Doskonalosé w stylu — A
szalowad = B C: szacowaé — A (I)I )
(marg.) Podobieristwo do pszcezoly — C: Podobienstwo do pszczolek — B: brak w A
kwiatow — B C; kwiatkow — A
wszedy — A C: wszedzie — B
167} bo i trafi sip — A B: o trafif sie — C (bL.); bo trafi sie — D (bi. opust.)
po smieciach — B C: w Smieciach — A
(marg.) Wielkie dowcipy nic sobie lekce nie wazg — B C: brak w A
Tak i wiclkie dowceipy majg ten dar: ze i z najmnicjszego — A Bz “lak 1 7 najmniejszego — C (bl opust.)
sg obfitemi — \ C; za obfitemi — B (bl.)
takze — A: takie — B 0 (wspdlny bi. znaczgey)
[68] (marg.) lloracvjusz jaki — B C: brak w A
referent — B C: refferent — A (bt)
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[69] Seneka Trag{o]edus ma styl zwiezly i nad innych poetéw krétki, w eru-
dycyje 1 czeste sentencyje bardzo bogaty. ze drugiego takim stylem piszgcego
trudno znalez¢.

170] Wirgiljusz za$ w deskrypeyjach jest szezeshwszy mz w erudycyjej, ho wszyt-
ko, co jeno przedsiewzial, pieknie 1 doskonale opisal.

(711 Sarhiewski tez, Polak, z Horacyjuszem w stvlu 1 zywnoSci wiersza certuje
1 miedzy godnemi poetami moze mie¢ miejsce.

(72] Pospolitem za$§ narodéw jezvkami, co zowig in vulgari, wiele godnych
ludzi site mgdrze 1 wyhornie poezyje pisalo. ale miedzy wszytkierm Marinus Wloch
najpierwsze — moim zdaniem — ma miejsce, a osobliwie ksiega jego o Adonte okta-
wa zlozona. Nie ma zadnej, ktéra by sie jej w wdziecznoéé stylu, obfitosé kon-
ceptow 1 sléw bogatych 1 zywych piekno$é poréwnac mogla. Sonety jego 1 1dylyje
sg takze dziwnie piekne 1 uczone.

(73] Po nim Tassus, co go Gofredem Kochanowski tytulowat 1 z wloskiego prze-
tlumaczyt, w powaznym stylu miedzy pierwszemi mie¢ moze miejsce.

[74] Aryjost takze pieknie rzecz swoje i obficie poezyjg ozdobit.

175} Dawniejst za$, jako Petrarcha. Dantes, Murtola 1 inni, nie tak dalece wy-
bornym stylem, jako przykladem 1 starozytnoscig pamietni.

(76] Ale kto by wyliczyl, jako wiele godnych subijekta nie tvlko w poezyjej, ale
1w innych profesyjach erudycyvjg 1 wybornym stylem pamietne pisma wydali.
A jezeli tych, o ktorych wiemy. wypisa¢ wszytkich niepodobna, a ¢6z dopiero te
ksiegi, ktore dawnoscig czasu zaginely, o ktérvch nawet i pamigtki niemasz, jakg
z siebie nauke 1 informacyja da¢ by nam bylv mogly? Wiecej do tego czasu sta-
rych autoréw we wszytkich profesyjach wielkich zaginelo, anizeli tych jest, co ich
za znajome mamy i powazamy. Ptolomeusz, krdl egipski. w Biblijotece swojej
mial czterdzieSel tysiecy autoréw, ktére w Aleksandryjej podczas wojny z Cesa-
rzem pogorzaly. tak ze ich wszyscy uczeni i godni ludzie, ktérzy natenczas zyli,
wyzalowaé nie mogli — o tvch zadnej dotychczas niemasz wzmianki.

[77) Cit za$. ktdrzy lepszvm szezeSciem pozostawszy, potrzebng po sobie pa-
migtke zostawili nam, dosy¢ mogg nas nauczy¢, byleSmy nie zatowali prace i pil-
nosci, bez ktdrej zadna nie przychodzi nauka. Ale nie mniejsza jest madrosci —
w stylu li, w rzeczy li — fortuna umie¢ jej zazy¢ tam, kedy potrzeba, i nie tylko

1691w erudyeyje i czgste sentencyje — A B: w erudveyjej. czeste sentencyje — C (bL); w erudveyje).
w czeste sentencyje — D (bl)
[71] (marg.) Sarbiewski — B C; brak w A
zywnosci — B C: zvwosei — A
[72] sife— B C: sile — A (bl)
(marg.) Marinus — B C: brak w A
Jej w wdzieeznosé — A C: joj welzigeznosé = B (bl opust.)
zywych picknosé — A C: zvwywych pigknosei — B (bl.)
takze dziwnie pigkne — A C; takze pigkne — B (bl. opust.)
(73] (marg.) Tassus — B C; brak w A
(751 (marg.) Inni starzy poetowie — B C; brak w A
Murtola — A B; Mortola — C. (b.); Martola — I (bl)
(70) tych jest, co ich— A C: tych. co jest ich — B (bt. szyk)
(marg.) Bibljjoteka Prolomeusza jaka byla i jak zgingta — B C; brak w A
wznuanki — B C; zmianki — A
(77} (marg.) Na co zazywaé stylu | wszelkiej nauki potrzeba — B C: brak w A

bylesmy — A C; bylismy — B (bl.)

Sarbiewski

Marinus

Tassus

Inni starzy poetowie

Biblijotcka Prolomeusza
Jaka byla i jak zginela

Na co zazywac stylu
1 wszelkie) nauki potrzeba
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wyniostym 1 nadetvin stvlem jako wiatremn jakim bez uwagi unosic si¢. ale na o
go obracad. aby go przy cnocie na ustuge ojczyzny swojej aplikowaé niecigzko
bvlo. Jako Helvidium Priscum Tacyt z tego wychwala: Ingenium illustre aluori-
bus studits vents admodum dedit. non. ut plerique. ut nomine magnifico segne
otium velaret. sed quo firmior adversus fortuita rempublicamn capesseret. W tym
zaprawde zawista prawdziwa madroSé 1 ta jest najdoskonalsza nauka.

78] Skoro Artakses przestal méwi¢, Ewander. widzge. ze sig kwapit ode)S¢ od
niego (ho juz bylo okolo 6smej godziny z potudmia 1 dlatego tez 1 dyskurs sw)
skréeié musiat). prosit go. aby byl jeszeze nie odchodzit od niego, chege go z oka-
zyjej rozmowy jego o stvlu uczynionej zaprowadzi¢ do biblijoteki swojej 1 poka-
za¢ mu miektoryeh autordw, z ktéryceh by sie byt ucieszvl ponickad. Ale Artakses.
podziekowawszy mu za to. odiozyl na inszy czas te zabawe, powiedajge, ze mu-
sial pilno odjechaé 1 czasu tg razg wiecej nie mial. a to dlatego. ze naznaczonym
bedac konusarzem z Senatu na traktowanie koligacyjej z pany chrzeScijanskie-
mi. musial jeszeze byvé u krdla 1 zmeS¢ sie o nicktérveh punktach. kidre w ju-
trzejsze) sesvje] mialy by¢ proponowane w tej materyjej. Zaczvin i Ewander wrzy-
mac go wiecej nie chetal. z tvm sie jednak rozeszli. ze nazajuurz po skofiezonej
sesyjej dluzsze) z sobg konwersacyje) zazy¢ nueli.

(78] byt jeszcze nie — C: byl nie = B
proponowane — B C; promowowane — 1 (bl.)
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ROZMOWA CZWARTA

(1] Wiedzial dobrze Ewander, ze Artakses. bedgc komisarzem na traktowa-
nie koligacyjej z pany chrzeécyjanskiemi, siedzie¢ mial na sesyjej od rana az do
potudnia. Zaczym przez wszytek ten czas nie posvlat do niego, czekajac, azby
sie byla sesyja skonczyla, ktora trwala az do trzeciej z poludnia. Skoro tedy
domyélal sie Ewander, ze juz mogla by¢ godzina sposobna do obaczenia sie
z Artaksesem. postal do niego. opowiedajgc mu, ze jeSliby mial czas wolny, za-
stathbv go w ogrodzie krolewskim. kedy na niego umyvslnie miat oczekiwac. A ze
dzien byl bardzo pogodny 1 wesolv, obaczywszy Ewander z okna, ze sile kawa-
ler6w 1 dam jechalo do ogroda. nieomieszkanie 1 on tamze pojechal. Kedy za-
bawiwszy sie z godzine, nim Artakses przvjechal, na koniec postrzegt go idgce-
go z daleka z krélem 1 znal. ze czymacego krélowi relacyja tych rzeczy, ktére
sie na sesyjej odprawowaly.

12] Obaczywszy krél Ewandra przechodzacego z daleka, poslal, wolajgc go
do siebie. Co gdy Ewander nieomieszkanie uczynil, spytawszy sie go krél. jezeli
widzial te punkta, ktére na sesyjej z postami cudzoziemskiemi byly uméwione,
rozkazal mu, aby z Artaksesern rozméwit sie o tvm 1 — je§liby rozumiat jeszcze co
potrzebnego — przydat tez do tego. co by moglo by¢ z wiekszym pozytkiem i bez-
pieczenstwem publicznym. Co akceptowawszy. z podziekowaniem Ewander wziat
od Artaksesa punkta poterminowane do refleksyje). Tvmczasem krél, odchodzace
od nich. rozkazal im, aby dnia jutrzejszego jechali z nim na polowanie, bo sie po
pracach publicznych cheial lowami troche rozerwad.

3] Skoro tedy odszedt krdl, a Artakses z Ewandrem sami zostali, rozmawiajgc
z sobg udali si¢ w tyl gabinetu ogrodnego, kedy jest kolo cienistym drzewem
szeroko zasadzone 1 ciosanemi z kamienia fawami otoczone. Tam tedy siadszy,
sami z sobg uwaza¢ dobrze poczeli punkta konferencyjej od kréla sobie zlecone
1 cokolwiek mogli przyda¢, najroztropniej i najrozsadniej za spélnym zdaniem
konotowali nieornieszkanie.

Rozmowa IV
1] sig bvla sesyja — C; sig sesyja — B
domyslat si¢ Ewander — C: domyslal Ewander — B (bt. opust.)
sposobna — B C: z poludnia - D (bt.)
dzieri byl - C; dzieri mial - B
nicomieszkanie — B C; niemieszkanie — 1D (bt.)
21 jeshiby — C; jezeliby - B
3] wiyf—C: wpil - B (bl)
z kamienia — B C: z kamieniami — D (bl.)
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141 A gdv juz wszytko. jako nalezalo. skonczyli 1 karte Ewander. ktérg mu
byl krdl dal. ztozyl 1 schowal osobno. aby jg mial na doredziu. obrociwszy sie.
rzecze do Artaksesa: Tak potrzeba by nam pokazowad. jakobysmy o te konfe-
rencyjg strony koligacyjej nie bardzo dbali. zeby za$ poslowie. obaczywszy po
nas. ze nazbvt w tym korzystamy. nie byl drozsi w targu. niz teraz sg jeszcze”.
— .To prawdziwa — odpowie Artakses — ze trzeba wielkie) cierpliwosci 1 ostroz-
nosci temu. co z takiemti ludzmi traktuje. bo zadnego niemasz posta. co by byl
blizszy temu. od ktdrego przyjechal, niz temu. u ktérego mieszka. Zaczym nie
zawadzitoby 1 przewlec troche tej negocyjacyjej, zeby za$ oni sami o kontvnu-
acyjg prosili. 1 bardzo sie to dobrze stalo, ze krdl troche dmia jutrzejszego odje-
dzie na towy 1 my z niem: niech widrc; ze nie tak bardzo z tg koligacyja nagli-
my”. — .Niemasz tez, przyznaé to, czasem wiekszej ucicchy — rzecze na to
Ewander — Jako traktowac z postronnemi. byle tvlko nie dac sie wywies¢ w po-
le”. AArtakses na to: ..Ale bo tez podczas rzecz jest zgrvzliwa i mehezple( zna’.

.,anamniej - odpowie Ewander — kiedy jui kto zrozumie interesa tvch. co
z niemi traktuje, moze ich tak dobrze zazy¢ na swo;e strong, ]ak tego potrze-
ba”. — At ]ako — rzecze Artakses — kiedy oni tez uwezmg sie 1 nie dadzq sobie
grac na gebie am chrzgszeza. jako owo méwig, przez nos przepuscié? " A Ewan-
der. chege obszernie) rzecz w dvskurs wprowadzic 1 nie opusaé lekko tak po-
litvezne) materyjej. kiéra mu sie podala, nic wiecej nie czekajge, tak mowic
poczal.

151 O TRAKTATACH
ABO )
SPOSOBIE TRAKTOWANIA Z LUDZMI
ROZMOWA IV

Ludzie ludzmi stoja. czlowiek sie bez cztowieka obejS¢ nie moze. Niedosko-
nalo$¢ nasza sprawuje. zeSmy sobie wzajemnie potrzebni. Roznie sie rézni mamy:
Jedni wiecej w potege, a drudzy w bogactwa; jeden drugiemu ulega; ten temu
cigiszv aten podejirzaﬁs‘zv Folgowa(' sobie czasem musiemy, czasem si¢ 1 Zno-
sid. p()u zeba czasem 1 \\\moc trzeba pOd(ldb 1 ualqpl( u]d?le CZesto 1 wystra-
szvé, a czasem tez 1 podlazszy. dojsé do swego nie zawadzi.

141 wszytho. jako — C; jako wszystko — B (bl. szyk)
krol dat - C: daf krol - B
strony — C: strong — B (bl.)
drozsi w targu, niz teraz sy jeszeze — B C: drozsi z targu niz teraz jeszeze = 1) (bl.)
co by byt = C: co by nie byl — B (bl.)
prosili — C: posli = B (bl)
Ale bo—C: Albo = B (bl)
opuscié lekko tak — C: opuscié ak —
151 (naglowek) O traktatach abo sposobie traktowania z ludzmi. Rozmowa IV=B C: 7. O trak-
tach albo sposobie traktowaniu z ludzmi — A (bl.)
Réznie sig rozni — B C: Razni roznie sip — A
cipzszy — B C: cienszy — A (bl.)
podejzrzanszy — C: podejirzeniszy — A B
czasem sig i — B C: czasern i — A
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{o] R6zne sg drogi do zachowania swej calosci, do dostapienia zamystow, do
pomiarkowania sie z drugieni, do pozyskania sobie pokoju, do otrzvmania rze-
czy, ktérej zgdamy, do uchodzema szkody. ktorej sie obawiamy, do pomocy od
drugiego nam potrzebnej. do kointeligencyjej, do interesu, do pretensyjej, do ligi,
do fakeyl. do perswazyjej. do wielu innych rzeczy. co je po nas wzajemna abo
spole(,zna potrzeba, l\torq lacinnicy necessitatem nazvwaja, koniecznie wvcigga.

(71 KiedybyS$my sie nie potrzebowall nie traktowalibySmy Jeden z drugim, ale
Prownden(_\:]a Boska tak sprawila, abySmy sie bez siehie obejS¢ nie mogll. Jako
cerklem jakim ograniczona kazdego osobnoé¢ w swej proporcyjej chee mieé cyr-
kumferencyjg 1 w silach. 1 w bezpieczefistwie. 1 w sustentamencie, 1 w handlach,
1 w ludziach potrzebujo swej okraglosel.

18] Wszytek Swiat, w okraggu swym bedacy, nie moze by¢ w jednego rekach:
kazdy ma swd) osobny $wiatek, swoj cyrkulik ograniczony — jedni wigkszy, dru-
dzy mniejszy. Prowincyje krélestwa chcg mieé swoje okraglosé we wszytkim;
kazda udzielno$¢ nie chee szwankowaé w cyrkumferencyjej swe) zupelnosci, me
chee fragmentéw ani sekeyj. Trzeba pomiarkowania, ustgpienia, sfolgowania,
Jednemu od drugiego pomocy, abyémy sie wszyscy na tej ziemi okreslili, pormar-
kowali 1 niemal piedzig alho jak pod cerkiel pomierzyli w gruntach. sitach, przy-
jazniach, zadzach. sasiedztwach, obronach, wygodach 1 innych wzajemnych
a spolecznych potrzebach naszych, bo sobie przyznaé musiemy, ze sie bez siehie
nie obejdziemy. Metiri sua regna decet viresque fateri.

(9] Nie mozemy obejs¢ sie bez tego, abySmy z sobg traktowaé nie mueli: inte-
resa rézne — potrzehne, wzajemne, osobne, zawiklane — trudne sg to przyczyny,
ktére nas obowiezuja do konferencvjej i do jakiejsi sobie pomocy. Niemasz tak
poteznego krélestwa, ktére by nie potrzehowato z drugim, cho¢ mniejszym, po-
rozumiema: jeSh sg sobie przyjazne — do ratowania sie wzajemnego, jesli nie-
przyjazne — do pomiarkowania intereséw, do medyjacyjej albo do pokoju.

(10} Miedzy narodami niemasz przyjazni jako miedzy ludzmi, co sie w sobie
albo z inklinacyjej, albo z podobiefistwa obyczajéw, albo z cnoty wzajemnie

[o] (marg.) Traktowania z ludZmi sy rozne przyezyny — B C: brak w A
z drugieni — B C: 7z drugim — A
pokoju. do otrzymania — A B C: pokoju, otrzymania — D (bl opust.)
pomaocy od drugicgo — A B: pomocy drugicgo — C (bt opust.)
interesu — B C; interesow — A
do fakevi— A C; fakevi— B (b opust.)
perswazyjej. do — B C: perswazvjej i do — A

171 (marg.) Czlowiek bez czlowieka obejsé si¢ nie moze — B C: brak w A
0sobnosé — A C: osobnosci — B (bl.)

18] (marg.) Interesa ludzkie przez podobieristwo do swiata wywodzg sie — B C; brak w A
wokrggu = A C; w krggu — B (bt)
swoje okrgglosé we wszvikin |\ : wszystkim] — A C: swoje okrgglosci we wszystkim — B (bl.)
albo jak pod — A B C: albo pod — 1) (bl. opust.)
w gruntach, silach. przyjazniach. zgdzach. sysiedziwach, obronach — B C: w sitach. przyjaz-

niach. zgdzach. obronach. gruntach, sgsiestwach — A

(marg.) Lucanus — B C: brak w A

191 (marg.) Prayezyny. Ze ludzie z ludzmi traktujg — B; Prayezyna. ze ludzie z ludzmi trakiujg —

C: (bt.): brak w A
sgto—BCiosg—A
Jakiejsi sobie pomocy = C; jakis sobie pomocy — A; jakiejsi pomocy - B (bl. opust.)
[10)  albo z inklinacyjej, albo z podobieristwa ob\ua/ow, albo — A; z inklinacyjej albo z podobieri-
stwa obyezajow, albo — B (bL. opust.); albo z inklinacyjej, albo — C (bt. opust.)

lr.ll\l(l\\dma 7 ludzmi
5}] r(llll(‘ pr'l\ ('7\ n\

obejié si¢ nie moze

Interesa ludzkie
przez podobiedistwo
do $wiata

wywodzg si¢

Lucanus

Przyezvny. ze ludzie
2 ludzni trakuugy



Traktaty s:; sidla
na krd

eStWa

na trakiowanie ¢z 0

Najpierwsza sztuka
wyrozumied drugiego,
o si¢ 2 nim co ll.ll\lup

Powies¢ jednego polityka
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kochajg. Interesa albo pozytki. albo pomocy. albo hojazni. albo na ostatek podej-
rzenia sg przyczyny. ktore stany krélestw do traktatow albo konferency) pohi-
tyeznych przywodzg. Komisyje. legacyje, traktaty, ugody — wszytko to jedno. sg
to iapkj siatki. sidla politvezne jednych na druumh aucupia regnorun.

(11} Wszytka czlowieka pollt\(zneuo nauka doakonalos( w tym zawisla: umied
z ludzmi traktowad. Z tvch zaé. co z niemi traktujemy. insi sg. co nas potrzebuja.
a nsl. co ich potrzebujemy — oboje to wycigga doskonalo$cl. wielkiej uwagi i roz-
sgdku.

[12] Cl. co potrzebujg po kim czego. przyjezdzajg zwvcezajnie z propozyeyjami
gotowemi 1 racyjami napietemi 1 nie wydajg sie w mwcezyvn. az kiedy z sobg na
traktat zasiedg. Ci za$. o ktérvch rzecz si¢ ma. czekajg propozvevie) z dyvsvmula-
¢y)a, jakoby nic nie wiedzieh, z staloécig 1 meodmienno$cig umyshu, twarzy, afek-
tow, abyv nie odkryli, z jakim umystem rzecz sobie proponowang przyjmuja. Piekna
wtenczas wiedzie¢, jakg sztuka 1 fortelem jedni sie wyrozumiewaja, a drudzy z za-
myslami swemi w materyjej proponowanej tajg. a czasem umvslnie 1 co inszego
dajg znac po sobie.

113 Drudzy za$ dyskursem pochlebnym albo kondycyja watpliwg ponete nie-
]dl\a czynig tym, z ktéremi traktujg. aby z czvm nieostroznie wypadli 1 pokazah
im jakgkolw ek drozke. cho¢ znaczek najmniejszy checi albo woli przestawajgce)
na czym. Ci albowiem. co drugich zrozumieja. majq ich jak na wodzy 1 juz wie-
dza, kiedy im popusci¢ 1 kiedy im przytrzymadé. znajg ich defekta, rozumiejg ich
doskonalo$é¢, juz nad nich niejako w traktowaniu sg wyzszemi, bo juz doszli —

Jako owo méwig — po nici kiebka. Zrozumieni muszg by¢ tafsi, nie moga Smiele

kazaC ani sie zasadza¢ na propozycyjach uczynionvch, bo tacno poznaé ich cel.
quq(l zZmierzajg. n.ie mogy émiele i8¢ w targ o kondyc:yjq swej propozycyie;j, !\'jedy
wiedzg drudzy, o jakie) taksie albo cenie rzecz swoje przynosza. Pieknie jeden
politvk powiedzial. ze nie bvloby tacniejsze) przemiany 1 podohniejszej do siehie.

jako kiedy by albo statvstowie chcieli by¢ kupcami, albo kupey mogli byvé staty-

stami. Kazdy swdj towar wysoko kladzie: wyzej go ceni ten, co go udaje. niz ten,
co go myéh dostaé.

[14] Plerwsza w tym sztuka. co zamyvS$la z kim traktowad. aby si¢ me dal wy-
rozumie¢, a umial drugiego dociec — rzeke: wytropi¢ albo z stgpiema poznac go.

(marg.) Traktaty sg sirlln na krélestwa — B C: brak w A
Jedno — B C; jedne — A
(marg.) ()plsanm tyeh. co prz. (‘/d/«y‘; na traktowanie ¢zego— B C: brak w A
7 propozyeyjami gotowernt i mcu(um — A C: z propozycyjami i racyjami — B (bl. opust.)
o kiorveh — B C: do ktirveh —
rzecz si¢ ma, czekajg propozye
aby nie = B C: aby si¢ nie — A
wiedzie¢ — B C: widzie¢ — A
znaé po sobie — B C; po sobie znac— A\
[13] (marg.) Najpierwsza sziuka wyrozumieé drugiego. co si¢ z nim co trakuge — B C: brak w A
czvnig — B C: czyni = A (bl)
Juz wiedzg — A B: iz wiedzg — C (bl)
ajg — B C: majg — A (bt)
nad nich—AB C: na nich—D (bt)
o jakiej taksie — A C: o jaki tanie — B (bl.)
(marg.) Powicsé jednego polityka ~ B C; brak w A
do sichie, jako kicdy — A C; dla sichie, kiedy — B (bi. i opust.)

2

/(; — A C: rzeez ma czekajgea propozyeyjej — B (bt.)
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Jest albowiem u politvkéw stgpanie — co lacinnicy nazywajg gressus, a Wloszy
andamenti, Francuzi mouvements — jakie§ ruszama si¢ polityczne, co po nich
poznaé, dokad kto zamierza. Salomon to pigknie wyraza, ze prostak albo nie-
winny stgpa po prostu. a statysta uwaza jego stgpanie 1 poznawa go: Innocens
credit omni verho. astutus considerat gressus suos.

115] Nie kazdy. co umie stapac¢ nogami, umie stgpac 1 stowami — jest to nauka
niepoélednia. Moze drugi, 1 na miejscu siedzgc. zaj$¢ tam, kedy zamierza, a dru-
gi 1z fatyga nie umie w rzeczy postgpic. Stapienie jest stopien do postapienia,
postgpienie za$ do dostgpienia. Pohtyk stowami swerm stapa. a deklaracyjami
postepuje; tak mu trzebha stagpac¢ stowami, aby rzeczy nie ustepowal. Stowem
czlowiek stol, stowem ma kredyt. stowem drugiego wikta 1 jako zwierza wytro-
pionego stowem sidh 1tapa. Homo, qui blandis fictisque sermonibus loquitur
amico suo. rete expandit gressibus <e>1s. Wiere, rzecz trudna 1 wielkiej subtel-
noéci potrzebujgca: umie¢ z ludzmi traktowaé. Ostroznym byé trzeba — stowa
wydaja, stowa potepig, stowa obowiezuja, stowa dowodza, stowa migkcza, stowa
lowia, stowa wiaza: sile ich narzekalo, ze méwi¢ umieli. Utinam esset expers
vocis humanum genus.

[10] Scypijo on stawny, zasiadszy raz na pewny traktat z Kartagenczykami,
na ktéry od Rzymian komisarzem byl naznaczony, a majac to zlecenie tajemne,
aby byt do pokoju rzeczy sposahial, byle z pozytkiem 1 dobremi kondycyjami na
strone rzymska, nic si¢ z tym nie odkryl, z jakg propozycyja przyjechal, ale za-
siadszy z Kartagenczykami, pretensyje od Rzymian trudne i niepodobne poczat
im proponowac, prébujac, co na to odpowiedzg 1 jako stang w swych replikach.
Na co oni, niecierpliwi, przyniesli kondycyje napisane do pokoju, aby je akcepto-
wal, bo inszych nie dadzg sobie wyperswadowaé. Scypijo. ktéry po pokd) byt
przyjechal, choc si¢ zrozumie¢ nie dat, obaczywszy, ze juz mieli gotowe artykuty
ugody 1 domyshwszy sie tacno stad, ze zyczyli sobie pokoju, wyzej kazaé poczat,
odpowiedziawszy: .,Nie rzecz, aby Rzymianie brali kondycyje, ale dawali”. I na-
zajutrz dopiero, zawiesiwszy ich na rzeczy. a zrozumiawszy ich punkta podane,
wiece) na nich, niz si¢ spodziewal, wytargowal i honor panstwa swego wspaniale
zatrzymal. Kto kogo wyrozumie, moze hy¢ pewien, ze go sobie pozyskal.

[14] (marg.) Co jest stgpanic u politykéw i jako sip ma rozumieé — B C; brak w A

waressus”. a Wloszy — B C: gressus™. Wlosi — A

mouvements — A: mulivementis — B C (wspélny bt. znaczacy)

stgpanic — B C: stgpienie — A

(marg.) Prov[erbiorum|. capfut] 14— B C; brak w A

stgpac i sfowami — B C; stgpaé slowami — A

(marg.) Slowa przydaja sie na dobre i na zle czasem — B C; brak w A

swerni — A C: swojemi — B (lekcja bl. przy tozsamosci A i C)

i jako— A C; a jako — B (lekcja bt. przy tozsamosci A i C)

(marg.) Prov[erbiorum]. capfut] 29— B C; brak w A

<e>is— popr. wyd.; suis—A B C (bl.)

obowiczujg. slowa dowodzg, stowa migkczg — A B C; obowiezujg. stowa migkezg — D (bt. opust.)

mowié — A C; umieé — B (bl.)

(marg.) Przyklad jako Scypijo, traktujgc z Kartagenami, wyrozumial ich i co na nich wytargo-
wal — C; Przykiad jako Scypyjo. trakwujge z Kartageczykami, wyrozumiat ich i co na
nich wytargowaf — B: brak w A

in1 proponowaé — A B D: jg proponowaé - C (bt.)

mieli — B C; niesli — A

kondycyje, ale dawali™. I - A C; kondycyje”™. I- B (bl. opust.)

[15]

[10]

Co Jest stgpanie
u politykow i jako
si¢ ma rozumie¢

Prov|erbiorum|.
caplut] 14

Slowa przydajg si¢
na dobre 1 na zle czasem

Prov{erbiorum].
caplut] 29

Euripides

Przyklad jako Scypijo,
trakuwjge z Kartagenami.

* wyrozumial ich

1 co na nich wytargowat



Juki ma by¢ przymiot
czlowicka
7 ludzmi trakugeego

Teren|tius)

Kio sily méwi.
nie zawsze sile sprawi

Gellius

Rzymianie byl
do trakiowania sposobing

Vallerius] Max|imus)

Jako tzy rzeczy

ludzi chwytagy

1 wyrozumied dajy:
nadzicja. Bojaz 1 potrzeba

Jako lowig ludzie
nadziejy
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1171 Do traktowania z ludzmi potrzeba osobliwego genijuszu: aby mial zy-
wos¢ pomiarkowang — activitatern moderatan: aby afel\L.\' mial na wodzy 1 umial

je zemknaé, 1 mégl je utrzvmac: aby sie nie kochat bardzie) w swojej opinijej. niz

interes sprawy jego wveigga; aby wiedzal. kedy sie skloni¢ 1 kedy drugich na-
klania. Mllud est sapere. qui. ubicumque opus sit. animum possis flectere.
(18] Nie zawsze ten wymoze. co sife mowi. co racvje daje bez przestanku. co

jeden sposch porzuci, a drugi przedsiewezmie. co dni 1 nocy w konferencyjach

trawi — czasem drugt wiece) wymilezy. Ten za$, co rzezwiej niz uwazniej okolo
siehie chodzi. czesto dml)la/umn situ stow przefaduje wage swej sprawy: : piekme
o takich Gelljusz powlodual. Hominem delirum, qui verborum minutiis rerum
frangit pondera.

(19] Sq ludzie. co sig do tego prawie l‘()d??} aby z ludzmi traktowali. 1 co zadng
miarg préznowad nie mogg. a jezeli sami nie naktu]q drudzy ich szukajy. aby
komecznie traktowali. Tacy bvli Rzymianie. o ktérych \ppllus/ Klaud\]lmz /W\'kl
bvl mawiaé, ze do negocvjowania albo traktowania spraw bardziej mz do proz-
nowania byli zawsze sposobni. Appium Claudium solitum dicere negotium po-
pulo Romano melius quam otiuun committi.

[20] Kto chee z kim z skutkiemn waktowac 1 wyperswadowac¢ co na kin. po-
trzeba. aby rozumial 1 penetrowal albo raczej przeniknat jego nature. inklinacy-

Ja. a na ostatku cel albo koniec, do ktdrego zamierza.

(21] Trzy sy rzeczy. kiore ludzi za nos wodzg 1z ktérveh najwickst polityey
1 statystowie nieostroznie podczas wydaja sie: nadzieja. bojazit i potrzeba. Kto
sie spodziewa czego. da sie uzv¢é ilacniej naklomé: kto sie obawia, ten bywa
tanszy; kto za$§ mocno potrzebuje. nie moze si¢ dlugo zatai¢. Sg to probierskie
kamienie. na ktorych statystowie prébujg tvch, z kiéremi co trakuujg.

(22 Nadziejg towimy ludzie jako weda. ktérg si¢ nicjeden udawi — smaczna to
wedka. ale niepewna: kto wielki statvsta. niervchlo albo nigdy nie da si¢ na ni¢

[17) (Illdl" ) Jaki ma byé przymiot czlowieka z ludzmi Ild/\lu[(}(t"’l)— B C: brak w A
Je [B bl te] utrzyvmac: aby si¢ nie kochal bardzej w swojej opinijej. niz interes sprawy jego
wyeigga: aby wiedzal. kedy sie sklonié = A B: je utrzymad. aby wiedzial. kedy sie sklo-
mié [D blopust.: kedy sklomic] = C D (bl opust.)
(marg.) Terenfuus] - B C: brak w A
18] (marg.) Rto sile mowi. nie zawsze sife sprawi — B C: brak w A
Ten zas. co rzeiwief |C L literowy: rzeznief] niz — A C: len czas. co rzee wigeef niz — B (bl)
drobiazgiem — A C: drobiazgi — B (bl.)
(marg.) Gellius — B C: brak w A
munutis — A: minutus — B (0 (bl)
1o} (marg.) Rzviianie byli do traktowania sposobni — B C; brak w A
traktowania spraw bardziej niz do proznowania hyli — A B: traktowania hyli — C (bl. opust.)
(marg.) Vallerius| Max[imus| = B C: brak w A
1201 7z kim z skutkiem — C: 7z wakim skutkiem — Az 7z kim skutkiern — B (b opust.) -
penetrowal albo raczef przenikngt jego nature. inklinacyjg. a na ostatku cel = B C: penetrowal
cel— A\
1211 (marg.) Jako trzy rzeczy ludz chwytajg { wyrozumied dajg: nadzieja. hojazii i potrzeba—B C:
brak w A
nicostroznie — B C: ostroznie — A (bl.)
uzyé = A C: uezvé - B (bl
co traktujy — A B C: kontrakuggg — D (bl.)
(22] (marg.) Jako fowig ludzie nacziefy — B C: brak w A
niepewna — A C: pewna — B (bl.)
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utapié: zna te ponete, wie, czym ryby lowig, nie wierzy jej, nie chce jej tykaé,
pragnie zaraz dowodéw, asekuracyj, clara pacta.

23] Bojaznig za$ garniemy sobie ludzi, ktérzy, obawiajgc sie czego gorszego
albo kogo potezniejszego, tacniej sie poddajg cudzej woli — jest to co§ jako skow-
roficze pole przy kobuzie. Niejeden, obawiajac sie zlego, poddal sie gorszemu.
Incidit in Seyllam, cupiens vitare Charvbdim.

124] Na potrzebe za$ fowimy ludzi jako na lep, 1 owszem, jako na miéd. Po-
trzebni sg tacni. Ci, co dlugo potrzebuja, predko radzi pozwalaja. Boda z takie-
mi mieé sprawe, ale nie by¢ takiemi!

125] Te tedy trzy szkodliwe ponety traktujgcvm sg tak niebezpieczne, ze ich
statystowie albo nauklerowie polityczni jako opok jakich strzegg sie 1 omijaja,
aby swojej stabosci nie dali poznaé, aby si¢ o nie nie musieli uderzy¢, a czasem
1 rozhié. Difficile est velare mentem in spe vel metu constitutam, vel quam urgens
necessitas propalat. Wtenczas najlepiej traktowaé z ludzmi, im wiecej znajduje
su; w nich albo hojazn, albo nadznejej, abo potrzeby bo wtenczas sg albo lac-
niejszemi w pozwoleniu, abo tanszemi w opieraniu si¢ 1 przeczeniu. Te trzy rze-
czy dysponujg czlowieka do formy, jaka statysta mysh komu daé, aby go takim
sobie wystawil, jakim zyczy. Jak postrzeze, na co kto sklonniejszy, ulapiwszy go
w tym, trzyma go jak w klubie 1 nie wypuszcza go z terminéw, poki z niego nie
wyrobi tego, czego po nim pragnie.

126] Jakoz rzecz pewna, ze najlepiej wtenczas konczyé, kiedy sie udaje, 1 nie-
odwlocznie konkludowa¢. Wloszy ten sposob przypowiescig albo podobienstwem
do zelaza wyrazaja: Batter il ferro mentr’ é caldo. Zelazo jest twarde 1 nie da si¢
kowac jako ostydnie, trzeba go zazy¢, poki Jest w ogniu. Tak 1 politycy: zmigk-
czywszy umysly nadziejg, zagrzawszy Je respektem bojazni 1 podejrzenia albo
gorgcoscig odkrytej potrzeby, sprawujg sobie ludzi lacmejszych 1 powolmejszych
Jak to w nich ostydnie wszytko, twardszemi beda 1 nie dadzg sie potym zazy¢ tak
tacno. Dum subera suberant, subera suberare memento. A Polacy toz wyrazajg
swg przypownesaq ~Kiedy sie lyka dra, wtenczas ich zazy¢”. Sg takie czasy,
kiedy si¢ rzeczy same pokazujg 1 odkrywajg facnemi, wtenczas najlepiej jaé sie
ich, bo i inaczej nie bedg mialy skutku.

[27) Swiadczg historycy o Auguscie cesarzu, ze byl tak ostrozny 1 biegly w trak-
towaniu z ludzmi, ze urnial dobrze z jakiej miary, co 1 kiedy poczaé; znat si¢ na
czasach, na sposobnosciach, na okazyjach; wiedzial, co koficzyé, co poczaé i co
odwlec. Quaedam ex tempore disposuit, quaedam reiecit in tempus.

[23) (marg.) Jako hojaznig — B C; brak w A
cos jako — B C; co jako — A (bl.)
[24) (marv ) Jako polrzcbq B C; brak w A
Ci-BC: lci—-
[25] 1ch statystowie — B C: ich istal}stowie A
strzegg si¢ 1 omijajg — B C; strzegg sig, omijajg — A
(marg.) Mirobfulius] 52 — B C: brak wA
[26) (marg.) Jako znaé si¢ na okazyjej w traktowaniu — B C; brak w A
si¢ udaje — A C: sig nie udaje — B (bt.)
zagrzawszy — A B D; zagrawszy — C (bl.)
suberant, subera suberare — B C; suberant, suberare — A
[27) (marg.) O Auguscie przykiad — B; Auguscie przyklad — C (bt. opust.); brak w A
na spnsobnoscmch ABC; na sposobach D (ht)
(marg.) Dion — B C; brak w A
reiecit — A B D; reiicit — C (bt.)

Jako hojaznig

Jako potrzebg

Mirob| ulius] 52

Jako znaé sig na okazyje)
w traktowaniu

0 Anguéci(‘ przvklad

Dion



Okazyja i op| plortunitas
= dwie siestrze i jako

Tacitus. Hist|oriae]”

Dwie rzeczy politykowi
maé dobrze wzeha:
nteres i pretekst

Coto |< SU (hp'llqt luwn
i daé sie ko ciggnagé

Livius

Uiy suibtelnoder potrzeba.

i l’kl ‘l( Ill(' zrozumejy ci.

co wakujy migdzy sohy
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(28] Wielka rzecz wiedzie¢ te proporeyjg interesow. znad sig. jezehi rzeczy tak
s (jako owo méwig) skartowane. ze si¢ czego dobrego z nich moze spodziewac.
Wezmy podobieistwo z malej rzeczy: kto gra w karty. a nie wie. kiedy si¢ podjgé
graé. a kiedy zapaszowac. moze si¢ miedzy graczow nie puszezaé. Kio nie widzi,
co si¢ $wiecl, nie bedzie wiedzial. co wprzéd zadaé 1 co czvm uderzyé — we grze
trzeba wiedzieé. co schowad. a co odrzucié. Tak wlasnie dzieje sie 1 w wielkich
traktatach politveznych: nie moze nikt dobrze traktowad. az si¢ zna na ludziach.
czasach. okazyjach. Sg albowiem jako w kartowanu. tak 1 w traktowaniu pewne
przemiany. kiore mgdrze obserwowaé trzeba.

120] Okazyja 1 op|plortunitas sg to dwie siestrze — jedna bez drugiey byé me
moze. Op|plortunitas po polsku jest sposobne zazveie okazyje) —1 1o jest. co owo
mowiy, w rumel trafi¢. Zgota tego wlasnie w negocvjacyjach i wielkich sprawach
uwazaé potrzeba. bo zadna odmiana ani rewolucyja nie jest darmo. moze jej
(kto umie) na swy forme zazvé. Magnis conatibus op| plortuni transitus rerun.

[30] Dwie rzeczy sg. co je tym. co z ludZmi traktu)g, wiedzie¢ potrzeba 1 znac
sie na nich: interes 1 pretekst. Interesa ludzkie znaé potrzeba. aby wiedzied przy-
czyny i cele kazdego: dokad kto zamierza 1 jako go przez interes jego ciggngé do
swego. Podobiefistwa wzajemnych interesow czvnig przyjazni stale 1 trwale mie-
dzy krolestwami. C1. co tvlko w jedne droge idg. we h()d/'} z sohq w ]al\ws towa-
rzystwo. a ¢0z ¢i dopiero. co do jednego interesu (lq g 1 zamierzajg. Osobliwa

s 'skania s auka: umieé swéj interes do cudzego albo cudzy
Jest do pozyskania sobie ludzi nauka o¢ swaj interes do cudzego albo cudzy

do swojego pozornie przyvszvé i na jakq cheied strone pociag n(;( go0.

(31] Jest wielka odleﬂlow od siehie tvch dwdéch punl\to\\ (14 mgé kogo albo
daé si¢ pociggnad. Kto l\(wo (1q(rme do sichie, musi zna¢ ]vwo mnteres. dh\ wie-
dzal. za co go pociggnad; l\to za$ daje si¢ ciggngé. must uwazad 1swij. 1 cudzy
interes. aby osq(lal. jesh przez zlgezenme (urlzego nteresu z swoim hedzie mial
Jaki pozytek. Wielcy Zapmwdq statystowie 1 polilvcv 59 cl. co drugich pr'/\v'('i;;-
ZNGWSsZY. MOoga sie sami ustrzec. dl)\ ich nie pociggniono: co umiejg zachowaé
sobie pretekscik. klauzule. rezerwe. kiéra by miala wage do uchronema si¢. cze-
go cheg. albo uderzenia w to. czego im potueba. Domini rerum temporumeque,
qui trahunt consiliis cuncta. non sequuntur.

132] Te subtelnosci. w interesie cudzyim uwazone, wienczas sg potrzebne. poki
Jjeden drugiego nie zrozumie. Skoro za$ zrozumiejy sie ci. co traktujg. muszg

28] skartowane — A C: skartowanie — B (bl.)
7 nich moze = B C: moze 2 nich = A
nie bedzie — A Cza nie bedzie = B (lekeja b przy wzsamodei A i C)
wiedzied. co schowacé =\ C: schowaé wiedzie¢ co— B (bl szyk)
1w owielkich = A B D: i wielkich — C (bl opust.)
albowiem jako w — A C: albowiem w - B (bl. opust.)
1201 (marg.) Okazyja i .op[plortunitas™ dwie siestrze i jako — C: Okazyja. .oportunitas™ — dwie
siestrze ijal(n — B: brak w A
iwielkich = A Gz i w wielkich — B (Iekcja bR, przy tozsamosei A i C)
rewoluevja = B C: rezolucyja — A (bl)
(marg.) Tacitus. A listforiac]” = B C; brak w A
[30]  (marg.) Dwie rzeczy p()’llll\()ul znac dobrze trzeba: interes 1 pretekst — B C: brak w A
1311 (marg.) Co to jest ciggngd kogo [ daé sig komu ciggngé — B C: brak w A
(marg.) Livius — B C: brak w A
1321 (marg.) Pty subtelnosei potrzeba. poki sig nie zrozumicfy ci. co trakujg mipdzy soby = B C:
brak w A
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koniecznie w klar 15¢ z sobg 1 dopiero przychodza ad realitates, to jest do ekspro-
bracyj albo wymawiama sobie, do macania pulséw swej mocy wzajemne). do
bezpieczenstwa jednego od drugiego. do wagl intereséw spélnych, do paktow. do
asekuracyj.

133] Najpierwszy stopien traktujgeych miedzy sobg jest zrozumie¢ sie. drugi —
poréwnac sie, ostatni — warowaé sobie spélne bezpieczenistwo tak w szkodzie,
Jak 1 pozytku wzajemnym. Kto terni stopniami nie idzie. albo jest mepraktvk, to
Jest prostak, albo jest staby 1 bardzo potrzebny, albo na ostatek nie dba o traktat.

134] Ifikrates on Atenijenski, wielki statysta 1 polityk, traktujgc jednego czasu
pokdj z Lacedemonami. nie cheial sie wdawaé w zadne subtelno$ci 1 lubo prze-
ciwna strona podawata mu sposoby wzajemnego bezpieczenstwa. chege mu nie-
jako zamydli¢ oczy interesanmi, kautelami 1 obowigzkaim, aby sie byt wydat albo
jaki sposob podal, zeby si¢ byli z niego sprawili 1 kondycyje mu podawali, takie-
mi stowy swej deklaracyjej do szezyroSci ich przymusit i rzekt: _Jest jeden wezel,
o mezowie lacedemonscy, ktdry nas moze $cisle z sobg zjednoczy¢. to jest, jezeli
nam oczywiécie pokazecie, ze te kondycyje, na ktorveh przestawacie, sg tak bez-
pleczne na nasze strone, ze nam zadng miarg wiecej nie bedziecie mogh szkodzié,
chocbhyscie potym 1 najbardziej cheieli. Inaczej lepiej si¢ rozeydZmy, bo z pakt
pewnie nic nie bedzie™.

135] To jest pewna, ze bezpieczenstwo a pozytek sg dwa najpierwsze cele trak-
tujgeych, na ktére nabardzie) uwazni oczy otwierajg. Kiedy przychodzi do tych
punktéw, wtenczas dopiero rzecz sie traktuje 1 naklania do skutku, bo interes
kazdego na tych dwéch koncach wazy sie, to jest na bezpieczenstwie 1 pozytku,
bo kazdy chce, aby byl bezpieczny 1 aby imd6gt mieé jaki pozytek.

[30] Migdzy Moskwg a Polakami dlatego nie moze by¢ nigdy szczery 1 sku-
teczny traktat, ze Polacy, pretendujgc Smoleniska, nie cheg go ustgpié, a Moskwa
go oddac nie moze. I tak Moskwa zawsze nie dowierza Polakom, Polacy za$§ Mo-
skwie nie ustepujg dla uwagi pozytku, bo ustapiwszy, nic by nie zyskali i mieliby
goly pokdj bez zysku. Moskwa za$ czeSci Ukrainy dla bezpieczefistwa swego od-
stapi¢ nie chee. Te tedy dwie interesow zawady trudnig dwéch nacyj zgode —
jedpegq bezpieczenstwo, a obojga pozytek. Ale sie o tym glebiej sadzié nie godzi,
co Jest in actu.

sig ¢t co— A C; sig. co— B (bl opust.)

(marg.) Trzy stopnie raktowania i jakie = B C; brak w A

zrozuniied sig — A B Cz zrozumienie sie — D (bl.)

i pozytku —A B C: 1w pozyvtku — 1) (bl. dod.)

(marg.) Przyvkiad o lfikratesic — B C; brak w A

Ifikrates. on atenijeriski — A C: Hfikrates, atenijeriski — B (lekeja bl przy tozsamosci A i C)
Jaki sposch — B C: sposib jaki — A

(marg.) Mowa Ifikratesa do Lacedemoniczykéw — B C; brak w A

Jest jeden — B C; Jeden jest — A

Scisle — A B; Scisli — C (bL.): Scislej — D (bt.)

[33]

134]

(351 (marg.) Bezpicczeristwo a pozyviek — dwa cele traktujgeych i jakim sposobem — C: Bezpie-
czenistwa a pozytek — dwa cele trakiujgeveh — B (bt): brak w A
dwich - AC: dwu—-B
(30 (marg.) Czemu migdzy Polakari a Moskwa niemasz szczyrveh wraktatéw — C: Czemu migdzy

Polakanu i Moskwg niemasz szczyryeh trakiaiéw — D (bL): brak w A1 B
pretendujge — B C; pretendujy — A
odstgpié = A C: dostgpié — B (bt.)

Trzy stopnie traktowania
i jakie

Przyklad o Ifikratesie

Mowa Ifikratesa
do Lacedemoniczykow

Bezpieczenstwo
apozytek —

dwa cele rakuujgeveh
i jakim sposobem

Czemu migdzy
Polakami a Moskwy
niemasz

szezyrych raktatow



Pretekst co jest

Roznos¢ pretekstéw jaka
Pretekst cnoty

nie zawsze prawdziwy

Karola Pllil( 2o pretekst
do wojowania
papieza Klemensa VII

Ex onigin|ali] e|xcer|pta

Pretekst wolnosci i praw
czgsto jest obtudny

Tacitus
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137 Drugi za$ fundament traktatu kazdego, o ktorvim si¢ wyzej wspomnialo,
jest pretekst, to jest przvczyna tej rzeczy, na kiorej sie kto sadzi.

138] Jako rozne cele, tak tez rozne sg preteksty. Pretekst nie moze byé. tvlko
albo pozorny, albo stuszny. Pozorno$¢ bez stuszno$ci u glebokich politykéw jest
dziecinna sztuka. Kto praktyk albo doswiadczony (i jako owo nazywajg — szczwa-
ny), wie, jako preteksty odbyac 1 jako je poznawaé.

139 Czego stuszno$¢ w pretekscie nie uda, to przystojnoéé nadgradza: w przy-
stojno$ci zawierajg sie konsyderacvje cnoty 1 honoru. Jako to na przyklad: kto by
chcial sie wymowié z ligi przeciwko papiezowi, miatby gotowy pretekst, ze tego
poboznos¢ nie kaze. A przecie Karol Pigty znalazl pretekst wojowania przeciwko
Klemensowi Siédmemu. Main list in archivo jego rekg pisany. to jest orvginat
wlasny. do Zygmunta. krola polskiego. w ktorym wymawiajgc sie z kleski przez
Burbona Rzymowi z ramienia jego uczynione), pretekstem pozornym 1 w cnote
obréconym broni sie. Formaha punktéw jego sg takowe: Quoniam autem sic
Deo Omnipotenti visum est Ecclesiae suae ministros corrigere. firmissima hac
spe animi nostri dolorem lenimus. quod certo nobis polliceamur Deun Opti-
mum Maximum ex calamitate hac summum aliquod beneficium universo chri-
stiano populo conferre voluisse, ut hoc levissimo flagello expergefacti, qui suum
tantum negotium curabant. Dei et reipubllicae] causam agant, purgatisque er-
roribus atque intestinis discordils sedatis, civilibus armis depositis, communihus
auspiclis in sempiternos religionis nostrae hostes victricia arma movearmus. Wie-
re. nie zeszlo na pretekScie Karolowi, kiedy chcial papieza wojowad: tejze cnoty
mégl by¢ pretekst po papiezu. ktory 1 przeciw papiezowl.

|+0] Takimze sposobem w wolnych narodach zwigzki, konfederacyje. rokosze.
chociaz sg przez si¢ zle, a przecie kiedy sie wraktu)g, majg pretekst obrony wolnosci.
Kto by chcial rozerwaé pakta z Turczynem. powiedzialtby, ze dla wiary nie zal
ztamaé pokéj a kto by nie chcial wniSé w lige przeciw niemu, bronithy sie cnoty
1slowem, ze 1 pooanmow1 trzeba wiary 1 blowa dotrzymacé. Owo zuola wszytkie
pretel\:.tv. ktére sie na cnocie wspierajg, juz weszly u politvkow w tal\ lichg cene.
ze kiedy sie kto wniesie w poSrodek traktUchych, zartowl, a nie wadze, stuzg
1 nie s przvezynami, ale pozorami, co dawniej jeszcze Tacvt przyznal: Libertas
et virtus — speciosa nomina praetexuntur.

(371 (marg.) Pretekst co jest = B C: brak w A
[38] (marg.) Roznosé pretekstow jaka — B C: brak w A
Pozornosé — A C: Pozornosci — B (bt.)
praktyk — A C: prawych— B (bl.)
dodwiadczony (i jako owo nazywajy — szczwany). wie —A; doSwiadczony. I (jako owo nazywa-
Ja — szezwany) wie — B C (bl)
[39] (marg.) Pretekst cnoty nie zawsze prawdziwy — B C: brak w A
honoru— A B; honory — C. (bt)
(marg.) Karola Pigiego pretekst do wojowania papieza Klemensa VII— B C: brak w A
punktow — B C; punktu — A
(marg.) kx originfali] e[xcer[pta — popr. i uzup. wyd.: Ex origin. eptas. — B C: brak w A
est—A: et — B C (bl)
Ecclesiae — A C: Ecllesiac — B (bt.)
polliceamur — A C; appliceamur — B (bl.)
tantumn negotiurn curabant — A B: tantum curabant — C. (bl. opust.)
[40] (marg.) Pretekst wolnosci | praw czgsto jest obfudny — B C:: brak w A
wniesie — A C; w miescie — B (bl.)
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1+1] Juz to teraz zwyczajna. widze. pod pretekstem cnoty ludzi fowié 1 oszuki-
waé, pod tytulem za$ wolno$ci najgorsze zamysly wspanialoécig jakas krzcic
i wspierac je pretekstem praw i zachowama wolnosci — czesto sie takich trakta-
10w trzeba wystrzegac 1 mie¢ je w podejrzeniu nie wadzi.

[+2] Tak Tybervjusz, kiedy traktowal z Rzymianami, pod pretekstem wolno$ci
towit ich wolno$é, pretekstami oczy ich mamil, a rzeczg czynit z niemi, co sie mu
podobato. Speciosa verbis. re inania et subdola, quanto maiore libertatis imagine
tegebantur, tanto eruptura ad infensius servitiuin.

(+3] To jednak rzecz pewna, ze pretekst cnoty, kiedy nie jest obludny, ale stuszny,
ma wielkg wage u kazdego, ale trzeba do tego wielkiej staloSci 1 meznosci, ktérg
tacinnicy constantiam nazvwajg. Wienczas, chochy kto cheial kogo w kondyeyja
nieprzystojng pociggna¢ — nie moze 1 czesto pozorna racyja dowodnej cnocie musi
ustgpic.

[++] Piekny owo bardzo przyklad o Kwincie Scewoli, Rzymianinie. Ten, trak-
tujge pewnego czasu z Svllg, tyranem rzymskim (ktéry bvt wolno$¢ pretekstem
wolnosci przysiodial), wzgledem ligi przeciwko Marvjuszow: z calvm miastem
rzyvmskim zaczetej. nie chciat zadng miarg pozwoli¢, aby Marvjusza za nieprzy-
jaciela ojczyzny miano deklarowaé. I choé juz site Rzymianéw pozwalalo, ktérzy
od Svlle ujeci byl 1 do tejze ligi z nim weszli, Scewola jednak zadnemi racyjami
od Sylle wywiedzionemi ani na ostatek postrachem zadnym nie dat na sobie tego
wytraktowaé. aby Maryjusza za nieprzyjaciela miano deklarowaé, a to pretek-
stern stusznym cnoty jego, ze byt po kilka razy Rzym od zguby zachowat. Pieknie
wspaniale sfowa jego wypisuje historvk: Licet, inquit, mihi agmina militum. quibus
curiam circurnsedisti. ostentes, licet mortem identiden miniteris. numquam ta-
men efficies. ut propter exiguum senileinque sanguinem meum Marium, a quo
Urbs et Itaha conservata est, hostem iudicem. Na tak stuszny pretekst cnoty nie
mégt nic rzec Sylla. bo byl nie obludny. ale prawdziwy i stateczno$cig przy cno-
cle wsparty.

(marg.) Tacitus — B C: brak w A
1411 (marg.) Rzadko szezvry pretekst enoty i wolnosei — B C; brak w A
widze — A B: widz— C (bL): wié =D (bl.)
tvtulem zas wolnosei — A B C: tytulem wolnosei — D (bl opust.)
Je pretekstem — B C: sig pretekstem — A
nie wadzi — B C: nie zawadzi — A
[+2]  (marg.) O Tiberyjusic — B C: brak w A
ich mamit — B Cy i mamif — A
(marg.) Tacitus. 1 Annalfium|™ - B C; Tacitfus| - A
libertatis imagine tegebantur — A B C: libertatis tegebantur — D (bt. opust.)
[+3] (marg.) Pretekst cnoty, kiedv szczvry. ma wielky wage — B C; brak w A
kiedy nie jest — A B; kiedy jest — C (bl.)
pozorna — B C: pozbywa — A (bl.)
[+4] (marg.) Przykiad o Scewoli — B C; brak w A
po kilka razy Rzym - B C; Rzyvm po kilka razy - A
(marg.) OdpowiedZ wspaniafa Scewole — rekonstr. wyd. (na podstawie B i () Odpowiedz
spaniala Scewole — B: Odponiedz wspaniata Scewole — C; brak w A
(marg.) Valferius| Max[imus], I{iber| 3 — popr. wedlug D: Val. Mar.. . 3 - B C (bl.): brak
wA
inquit = B C; quid = A (bl.)
identicdem — A C: identilem — B (bl.)

Rzadko szczyry pretekst
cnoty 1 wolnosei

O Tyheryjusie
Tacitus. 1 . Annallun|”™

Pretekst cnoty.
kiedy szezyry.
ma wielky wage

Przyklad o Scewoli

OdpowiedZ wspaniala
Scewole

Vallerius) Max|imnus|.

Niber] 3



Najlacniejszy pretekst
na slabego

Stabszy rad nierad
Z moeniejszyimn musi
Jedno rozumied

Eccllestasticr] 4

Germanik{us| nie ufal
Ivberyjuszowi

Tacit| us)
Dwis rzeczy

do
pamieé i ostroznosé

wtrzebne

Pamieé na co potrzebna

Antygonus
Jako byt ~po»olm\
do traktowania

72 STANISEAW HERAKLIUSZ LUBOMIRSKI

[+5) Pretekst na stabszego albo na rozerwanie traktatu najtacnejszy jest. bo
kto chce zaszkodzié komu. kiedy moze. ten i niestuszng okazyja przyozdobi po-
zornym pretekstem. Facile fustem inveniet. qui canem verberare velit. 1 12zop
pisze o owvmn wilku. co nie majge inszego pretekstu do rozszarpama barana.
zadatl mu, ze pygc z jednego z nim stawu, magetl mu wode.

[+0] Staby z mocniejszymn rzadko kiedy wytraktuje co. chyba musi co ustgpic.
a dosvé wygra. jeieli czego nie straci. Dlatego stabsi. kiedy z mocniejszemi trak-
tuja, pokalum bl@ i w przy, Jazm raczi nier. ad21 i kondveyje ich umyslnie dobro-
wolnie przy Jmu;q abv sie nie odkrvh, ze muszg. Wloaz\ to zovm; sequu i corren-
te. to jest 15¢ po wodzie: (07 i Salomon przyznaje: Nec coneris contra ictum fluvir.

1+7] Tak Germanikus postepowal sobie z Tvbervjuszem. Widzgc. ze go Tyhe-
ryjusz pod pretekstem honoru oddalal od rzgdu panstwa memieckiego. pokazo-
wal. ze o nie nme dbal 1 ze jedno wzymal z Tyvbervjuszem. Quanto summae rei
propior, tanto impensius pro Tiberio.

(48] Sg zgola rézne preteksty. kto sie chee albo z czego wyméwié. z kam trak-
tujae, albo stawaé mocno przy swojej pretensyjej. Miedzy za$ przymiotann do
traktowania potrzebnemi majg pierwsze miejsce te dwa: pamied 1 0stroznosc.

(49] Pamieé na to si¢ zejdzie. aby wszytkie propozveyje mie¢ w konsyderacy-
Jels konsvderacvja za$ uwazna nie moze bvé bez pamieci. Kto nie pomni racyj.
dvg lebVJ klauzul. kondycyj. nie moze sie dobrze reflekiowad — ale te mogy byv¢
na piSmie. Sg insze bZ[U(,anPJbZG w dyskursie obserwacyje. co ich na piSmie nie
podajq a przecie trzeba ich pdmleglac zeby :uz po nich 1 odimianie ich regulowaé
1stosowac w traktowaniu. a czasem 1 wymoéwid je temu. co _]f‘ nieuwaznie porldl
albo ich zapommial — taki statysta moze sie nazwac blcgly 1 sprawny. a kto nie
ma zywej pamiect, nie moze by¢ sobie przyvtomny.

(501 Piszg o Antygonie. ze byl tak stawny 1 doskonaty w nauce negocvjowania
albo traktowania 1 pamigci tak wielkie). ze wszvtkie propozyeyje 1 repliki. choé
1 najdawniejsze. dlugo pamigtal. Wiele razy tedy w poselstwie. gdzie jezdat. nie
$mieli z nim — chyba ostroznie bardzo — wdawad sie w racyje 1 dyskursy. bo naj-
mniejszgy rzecz, ktorg kto wyméwil, do dawnego dyskursu stosowal 1 co sie

[45]  (marg.) Najlacniejszy pretekst na stabego — C: brak w A1 B
Facile fusterm = B C: Facilen sustem — A (bl)
Ezop pisze o= AB C: Ezop o= D (l)l opust.)
[+ (marg.) Sldlh/\ rad nierad z mocl nl(ja/\ m musi jedno rozumicé — B C: brak w A
im w przyjazni — B C:im przyjazni — A
Wioszy 10— A C: To Wioszy — B (szyk bl przy 1ozsamosei A1 C)
(Illdl") Eccllesiastci| 4= B C: brak w A
[+7] (marg.) Germanik[us| nie ufal Tyberyvjuszowi — C: brak w A1 B
pokazowal — A B C.; pokazal — D (ht)
(marg.) Tacitfus/ - C; brak w A1 B
(48] (marg.) Dwie rzeczy p()ll/t‘bnl' do traktowania: pdnu;-( 1 ostroznosé — C: Dwie rzeczy po-
trzebne do traktowania: parnigci 1 ostroznosci — B; brak w A
[49]  (marg.) Pamig¢ na co potrzebna — C; Pamigei na co potrzeba — B: brak w A
nie moze hyé — B C: byé nie moze — A
panuetac, zehy si; po nich i odmianie ich regulowaé i stosowaé w traktowaniu — \: pamigtac.
rmrulnw ac 1 stosowac w traktowaniu — B (bl. opust.): pamigtaé. zeby si¢ po nich 1 od-
mianie ich regulowaé w traktowaniu — G (bl. opust.)
[50] (marg.) Antygonus jako byt sposobny do traktowania — popr. wedlug Dz Antygonas jako byt

sposobny do traktowania — C (bL.): brak w A i B
ktorg kto wymowit — A B: kiérg wyméwit — C (bl. opust.)
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z drugim nie zgadzalo, odkrywal, i znal si¢ przez to na szczyrosci a na zmyslo-
nym pretekScie, przez co zyskal sobie taka estymacy)a. ze nikt z mim, chyba w klar,
musial traktowaé, bo go zaraz wytropit 1 konwinkowal.

I51] Powiedaja, ze mendacem oportet esse memoren, to jest, ze kto obluda
idzie 1 zmyslenie, powinien mie¢ dobrg pamiec. ale nie mniej 1 veracem oportet
esse mermorem — aby wytropié z czasem cudzy falsz 1 szczyro$é umieé poznad,
i realiScie trzeba by¢ dobrze we wszytkim pamietnym.

[52] Ostrozno$¢ za$ potrzebna jest tvin bardziej, im nas cze$ciej zwvkli pod-
chodzié ci, co z nami traktujg — ich racyje sg na nas zasadzkami. ich deklaracyje
samotéwkami. Trzeba sie mie¢ na ostrozno$ci, kto z traktatu chee sie powrdcié
spetna do domu albo kto si¢ u siebie nie chce daé oszukac.

(53] Najbardziej trzeba si¢ mie¢ na ostroznosci. kiedy druga strona powoli
zaczvna 1 nienagle proponuje, wtenczas znad, ze tam jest co$ w rezerwie, na co
trzeba mie¢ oczy otwarte. Kto powoli weigga, nie my$h potym predko z rzeczy
wypuscié. Lacno$¢ zbytnia 1 pozorne a lagodne stowa nigdy nie majg byé bez
podejrzenia — pokorne albo tacne traktaty na poczatku nigdy mie sg bez hipokry-
zyjej, to jest bez zmyslonej postaci. Niemasz nic tak moznego do ufapiema nie-
ostroznych ludzi jako jest wymy$lno$¢ albo w przyjazni, albo w interesie, albo
w lagodnych sfowach, albo w pomocy nieproszonej, albo w ofertach nad rekwi-
zycyja. Dlatego pytany czasu jednego Demostenes, co by bylo w traktowaniu
z ludZmi najpotezniejszego do wyperswadowania, odpowiedzial: hypocrisis, a spy-
tany drugi raz, co by potym drugiego. odpowiedzial, ze znowu druga wieksza
hipokryzyja.

(54 Ci, co z ludzmi traktujg, a osobliwie, co od nieprzyjaznej strony przy-
Jezdzaja, maja tez i to sobie za fortel: niezgody 1 dyfidencyje miedzy ludzi tego
narodu sia¢, do ktérego postami sg na traktaty. Wielkiej trzeba w tvm ostrozno$-
c1, bo przyrodzona jest tego racyja, ze w niezgodzie cudzej najtacniej trzeciemu
utowié, co chcieé.

(55] Takim sposobem Erycyjon, krél lacedemoniski, chege Arkadyjezvkéw pre-
dzej zwojowac, postat do nich z pokorng 1 subtelng legacyjg postéw swoich, kté-
rzy takg propozycyjg im przyniesli: ,Erycyjon nie z zadnego — strzez boze! —

odkrywal— A B C: odrvwaf =D (bi.)

(marg.) Panugé i na prawde. i na falsz zaréwno potrzebna — B C; brak w A
oportet = A C; oportem — B (bl)

szezyrosé — A C: szezerosci — B (bl)

(marg.) Ostroznosé czemu traktujgeym potrzebna bardzo — B C: brak w A
podchodzié ¢i, co — A C: podchodzié, co— B (bl. opust.)

na nas — A B; nam — C (Ickcja bl. przy tozsamosci A i B)

(marg.) Kiedy si¢ trzeba mieé na ostroznosci — C; brak w Ai B

zaczyna — B C; zaczyvnia — A

znac¢ — A B; uznaé — C (lekcja bi. przy tozsamoéci A i B)

(marg.) f.acnos¢ zbytnia podejrzana w traktacie — B C; brak w A

albo w ofertach — A B; albo ofertach — (. (bl. opust. przy tozsamosci A i B)
(marg.) Powies¢ Demostenesa o hipokrvzyjej — C; brak w A i B

Ci, co—AD: Co ¢ci— B C (wspélny bi. znaczgcy)

postami — B C; posfani — A

racyja, ze w— A B: racyja w - C (bl. opust.)

Jacyceh oszukaf — B C; brak w A

(marg.) Przyklad o Erycyjonie, krélu lacedemoniskim, jakim fortelem Arkadvjczykéw traku-

Pamig¢ i na prawde.
1na falsz
zarowno potrzebna

Ostroznosé czemu
traktupgeym
potrzebna bardzo

Kiedy si¢ trzeba mieé
na ostroznosci

Facnosé zbytnia
podejrzana w raktacie

Powie¢ Demostenesa
o hipokryzyjej

Prayklad o Ervevjonie.
kréfu lacedemonskim,
Jjakim fortelem
Arkadyjezykow
traktujgeveh oszukal




Prov{erhiorum).
cap|ut] 20

Dobrowolne traktaty
bez Inrzynmnmuu
rradko sy szezyre

Nieszezyrosé raktatow
miedzy |Hiszpanem
a Francuzem
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rankoru jest wam nieprzyjazny. ale z mitoéci cnoty. wie albowiem, ze situ z tym
i wystepnym ludziom. a nawet i ztoczyiicom protekevjy dajecie. Sprawiedliwosé
wycigga. abvscie ich sami dla swego dobra od siebie oddalili 1 zebyScie wy. coScie
enotliwi. uczynili r6zno$¢ miedzy zemi. co gdy uezynicie. krél lacedemonski za-
razem pokdj z wami uczyni takiemi kondyevjami. jakiemi sami bedziecie cheie-
Ii”. Pozorna i tagodna zdala si¢ im ta propozycyja. Uwazajge z jednej strony pre-
tekst cnoty. a z drugiej pozytek. ze hyle rzecz stuszng uczynili. obiecat od nich
takie kondycyvje przyjac. jakie by sami cheieli, mniej ostrozme na to zezwolih
1 wszytkich infamiséw od siebie wypedzili. Tamer za$. co sie postrzegli byvé wy-
gnancami, nieszezeScie w desperacyjg obrociwszy. na Arkadyjezykow uderzyh.
O czyin dowiedzniawszy sie. Erveyjon dopomdégl. dawszy sukurs. wygnancon.
a Arkadyjezykow do takich. jakich cheial. kondyeyy przvmusil. niespodzianych.

130] Zaprawde zgadl Demostenes. ze falsz 1 tagodna hipokryzyja predzey cza-
sem nieostroznyveh ludzi niz ptaki na lep utowi¢ moze. Labits suts meelligitur
inimicus, cumn i corde tractaverit dolos. Quando submiserit vocem suam. ne
credideris el, quoniam septem nequitiae sunt in corde illius. Ko si¢ bez znaczne)
przyezyny zhvtnie pokorzy albo san nierekwirowany dobrowolnie traktuje. rzadko
tam bez nieszezyroSci: musi tam za tvm i8¢ jakis fortel albo sidio na oszukanie
ludzkie.

15| Dwie monarchije, hiszpanska 1 francuska. ile historyj o nich czytamy. za-
wsze tam doczvtamy sie. ze sie ustawnie wadzg 1 ustawnie z sobg traktujg. za-
wzdy si¢ krewnig, a zawzdy z sobg wojujg. Kiedy nabardziej Francyja da si¢ we
znaki Hiszpanom, wtenczas najsktonnie)sza do raktatow. Zarwawszy jakie pan-
stwo albo czeS¢ ziemie. zaraz z fagodnemi propozycyjami do Hiszpanow wysvia.
o malzetstwo prosi. a to nie dla ezego inszego. tvlko aby pretekstem ugody umoc-
mé sobie prawo do W\’darloj prowlincyjej. przez spokrewnienie za$ do nowej pre-
tensyjej ]dkw) sukcesyje) uslac sobie droge —1 tak _]t‘(lll\ll‘l pojednamem obhwaro-
wac sobie pierwsze 1 zaraz zakroi¢ na drugie. A ¢4z wone [rancuskg w Niderlandzie
wzniectlo. jesh nie te traktaty? Moze-z byc wieksza nad to hipokryzyja? Hiszpa-
ni za$ tego nie uwazajg, omainieni pompa. ze sie im klamajg 1 tak predko w wrak-
taty wchodzg. a powoli z swego wychodzg.

dajecic — B C: dodajecie — A (bL)
zebyscie wy = A Dz zeby sig wy = B € (bl)
co sig postrzegli |C b lwerowy: potrzegh] hy¢ wygnaricami — C. Dz co siehie postrzeali hy¢
wygnancami — A: co si¢ postrzegli wygnaricami = B (bl opust.)
wyvgnancom. a Arkadvjezvkiow do takich. jakich cheial = A B: wygnaricom. Arkadyjezvkaow o
Jakich cheiaf = C (bl opust.)
150]  praki =\ C: ptakiw — B (lekeja bl przy wozsamoser A i C)
(marg.) Provierbiorum|. caplut] 26 — B C: brak w A
submiserit = A D: submisserit — B € (bl.)
(marg.) Dobrowolne traktaty bez przymuszenia rzadko sg szezyre — B C; brak w A
(571 (marg.) Nieszezvros¢ wraktarow migdzy Hiszpanem a Francuzem — B C; brak w A
nabardzief Francyja— B C: Franevja najharziej = A
spokrewnienie — B C: pokrewnienie — A
pi{'ru sze 1 zaraz — B C: pivr\h/:- prawo i zaraz — A\
nie te traktaty — B C: nie traktaty — A
wigksza nad to — A C: nad 1ot w:;l\s/a -B(t)
rtak =\ C: atak =B (bh)
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58] Ale nie mniejszej trzeba ostroznoci 1 wtenczas, kiedy potezniejsi stabszym
protekeyjg 1 obrone dobrowolnie ofiarujg. Wtenczas w traktacie nie zawadzi so-
bie dobrze obwarowaé bezpieczenstwo, zeby za$ sobie sami za uczynnosé nie
zaplacili.

159] Ksigzeciu sawojskiemu jako ciezka byla cudza protekevyja, ze kiedy cheial
sie je) najbardziej pozbyé, wtenczas nie mégl. Ludwik Sforcyja. ksigze medyjo-
lafiski, straktowawszy z Francuzami o positek przeciwko bratu, sam na koniec
ksiestwo swe powoli stracit. Niech powie Lotaryngia, jesli sie jej protekeyja fran-
cuska dobrze nadata. Miasta za$ wolne imperi, ktére jedno w jaka lige albo pro-
tekcy)g weszly, niech przyznajg. jesh sie potym bez wedzidta obaczyly — Erfort,
Kolno, Brunszwik 1 inne mogg by¢ $wiezemi §wiadkami. Ale 1z Krakowa po
szwedzkie) wojnie niervchlo cesarskie positki 1 ledwo wymsé cheialy — moze o tym
1 teraz jeszcze Polakom Wieliczka powiedzie¢. Ale 1 gruby Tatarzyn miat dosé sub-
telnosc1, kiedy czymit lige z Kozakami, bo teraz plon wszytek Ukrainy za te pro-
tekeyja do Krvmu sobie po dzi$ dziei zabiera. Nuz i traktaty one Polakéw ze
Szwedami. przez medyjacyja francuskg wraktowane 1 od Francyjej dobrowolnie
proponowane, niewielki pozytek, chvba utrate kilku prowiney). Polakom przy-
niosly, tez i elektora brandeburskiego w Prusiech umocnity.

(60} Owo zgola jest sie na co traktujgcym obejrzec. Potrzebna jest ostroznosé,
ile z tymi, co si¢ sami ofiarujg i z postawg lagodng do traktowania przychodzg,
powierzchowna to taka 1 nieszczyra przyjazii. Prawdziwie takich i sam Nowy
Testament opisuje: Qui veniunt ad vos in vestimentis ovium, Intus autem sunt
lupi rapaces, a fructibus eorum cognoscetis eos. Dlatego madrze czymit Germa-
nikus, ze nie ufal Tvberyjuszowi, kiedy honorami i godnoSciami. a na ostatek
1 r6znemi pozytkami zalecal mu swoje szczyrosé. przez ktdrej zmyslenie gotowal
mu ruing subtelnym a nieznacznym fortelem. Nec ideo sincerae caritatis fidem
adsecutus amoliri iuvenem specie honoris statuit struxitque causas aut forte ob-
latas arripuit.

[58] (marg.) O sukurs ostroznie trzeba traktowaé — B C: brak w A

159]  (marg.) Przvklady rozne o tych. co im cudza protekevja Zle si¢ nadata — B C: brak w A
cudza protckeyja. 7e kiedy cheial sip jej — B C: ludzka protekeyja, ze kiedy cheial jej — A (bl
opust.)

medyjolanski — A B: medyjolariskie — C.

wimperii”™ = A Cz im Persi — B (b))

Erfort — A C: Er sort = B (bl)

szwedzkie) — A C: Swieckief = B (bl.)

Wieliczka powiedzied. Ale = A C: Wieliczka. Ale — B (bl opust.)

plon [B bl literowy: plen| wszviek — B C; wszvtek plon — A

brandeburskicgo — A B D: brandenburskiego — (:

[0} (marg.) Obludg jako znaé - C: brak w A1 B

postawg — B C: postacig — A

Nowy — A C: Mozny - B (bl)

(marg.) Matfthaei] 12— C: brak w A1 B

vos — B C; nos—A (bl)

a lructibus — A C: et fructibus — B (b.)

(marg.) Germanikus Tyberyjuszowi znowu nie ufa i czemu — C: brak w A i B

honorami i godnosciami, a na — A: honorami i godnosciami. na — B (bt. opust.): honorami.
godnosciami, a na— C (b, opust.)

(marg.) Tacitus. libfer| 2. .Annfales|” — C: brak w Ai B

O sukurs ostroznie
trzeba traktowad

Przyklady rézne o teh.
co i cudza protekevja
7le sie nadala

Oblude jako zna¢

Matfthaei} 12

Germanikus
Ivheryjuszowi znowu
nie ufa i czemu

Tacitus.
libler] 2. _Annales|”



Podobienistwo
do orlich pior

Tacitus

Ostroznosé

ma byé roztropna.

nie trwozliwa isekretna,
nie jawna

Seneca

Czen el co trakinggy.
7 ')ll('l'
wysoko zaczymiayy

Fortel lfikratesa

Fortel drugi.
kidrego zazyt Darvjusz
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lo1] Kiedy sie potezniejszy interesuje do ratowania stahszego, wienczas go mysh
obarczy¢. Powiedajy. ze birkutowe strzaly, ktore sg z orlenn pidrami. kiedy kto
miedzy kupe innych strzal miekszych zmiesza je w kolezanie, postrzygg wszytkie
inne piéra 1 wniweez obracyg. Tak wlasnie stabszy z potezniejszvin. kiedy sie wda
w traktat 1 wmiesza nieostroznie, niespelna piéra odmesie. Quia inter nnpotentes
et validos falso quiescas.

162 Ostrozno$¢ wszytkim zardwno potrzebna, nie ma byvé jednak trwozliwa
ani bojazliwa, ale $nue le roztropna 1 z dysviulacyjy poht;unq na potv zmiesza-
na, aby ten. co traktwje z nami, bardziej skutek ostroznoSci naszej anizelt same
ostrozno$¢ do nas widzial. Przez obawianie sie zbvtnie odkrywa sie¢ stabos¢ 1 wat-
pliwoéé w swych rzeczach; potrzeba ufaé ostroznie 1 ostroznvm byé. ufajge. Ko
sie nazbvt boi oszukania. uczy czasem drugiego, jako go ma oszukaé. Multi falle-
re docuerunt. dumn timent falli, Zgola. ktowr al\lu']v 7 ludzmi. bardziej mu madrze
niz hojazliwie rzeba by¢ ostroznym.

(03] Jest jeszeze 1 ta meposledma sztuka u tyeh, co rakuujg: umyshe wy-
soko zaczynié. aby lekko upuszezajge, na tyni. czego potrzeba. rzecz stanela.
abo czego wickszego si¢ napierac. aby otrzvinad to. co jest mniejszego a po-
zgdanego.

lo+] Tak Ifikrates uczvmt w Atenach: kiedy mu potrzeba bvlo pilno pieniedzy.
a wiedzgc. ze Atenyjeniczvkowie trudni by byl do zlozenia ich, proponowal mia-
stu, ze dla obrony 1 caloSci niektore domy wyzsze 1 piekniejsze pon‘7eha bvlo
konieczme wywrocié albo walow podniesé. a to bez pleme(l/\ bvé nie lrloﬂio
Obawiajgc sie tedy panowie swych domdéw. aby ich nie musieli h\ll zrujnowad.
sume znaczng pieniedzy na obrone miasta facno ozyli.

[65] Poclobny przyklad i Daryjusz uczymi. ktéry najpierwszy kontrvbucyje
w panstwie swoim wymvshi: widzace. ze by to bylo uczvnito wielkie zamieszanie,
gdyby byl sam proponowal to pospélstwu. rozkazal senatowi. aby to byt od siebie

[otl obarczyé — B C: otarczvé — A
(marg.) do orlich pior — B C: do orlich strzal = 1 (bL): brak w A
kupe — A C: kope - B
wela wtraktat = A C:owda trakiac— B (bl opust.)
(marg.) Tacitus — B C: brak w A
(02} (marg.) Ostroznosé ma by¢ roztropna. nie trwozliwa i sekretna. nie jawna — C: Ostroznosé ma
by ¢ roztropna. nie trwozliwa i sekretna. nie jasna — B (bl): brak w A
stabos¢ i watpliwosé — A Bz stabosé. watplivosé — C (b opust.)
Jako go ma = B C: jako ma =\
(marg.) Seneca — B C: brak w A
[03] (marg.) Czemu ci. co traktujg. z poczgtku wysoko zaczyniajy — C: Czen el co traktujy.
7 poczgtku wysoki zaczynajy — B (bL): Czemu ci. co trakuyfy. z poczgtku wysoko zace-
nmiajg — D (bl): brak w A
zaczynic¢ = A B C: zacenié = D (bl)
czego — B C: czeka — A (bL)
[o4] (marg.) Fortel Ifikratesa — B C: brak w A
Atenijericzykowie — C: Atenericzvkowie — A: Ateriezvkowie = B
byé nie moglo = B C: by¢ by nie moglo - A
swych — A B: swoich — C (lekeja bl. przy 1ozsamosei A i B)
[05) (marg.) Fortel drugi. kiorego zazvl Daryjusz — B C: brak w A
sam proponowal — A C: sam to proponowal — B (bl. dod.)
aby 1o byl = A B C: aby byf =D (bl. opust.)
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traktowal. Co gdy uczynit senat 1 niezno$ng sume zacenil. pomieszane tg propo-
zveyja pospolstwo udalo sie do Darvjusza. ktéry dopiero kasowawszy to. co senat
postanowit. sam znoéng 1 stuszng sume naznaczyt —1 tak bez inwidyjej uspokojo-
ne pospolstwo do kontrybucyjej tacno prvai(')di

[66] Pierwsze impety w traktowaniu sg najgoretsze. nie zawadzi je na czym
wymyslonym wystudzié, aby w tej rzeczy, o ktérg gra idzie. byly letniejsze 1 po-
miarkowansze — zowie si¢ to u politykéw préba. Tak zwykh opatrzni 1 ostrozni
rzemieslnicy: nim swoje dzielo z kosztownej matervjej albo subtelnej robié za-
¢zna, probu;q wprzod na czym grubszym i twardszvm. aby potvm pewniejsi byli,
jesli sie im robota ich udaé bgdzne m(wla

167 Niemasz trudniejszego rzemlesia. jako glowy 1 umysly ludzkie na swoje
kopyto (jako owo méwia) przerabiaé. Traktaty z ludzmi jest to materyja subtel-
na: jak si¢ zepsuje 1 jak si¢ do razu nie uda. nie moze sie wiecej poprawic. Pierw-
sza ekskluzyja jest dowodem 1 stopniem do ustawiczne] negatywy. Nie zawadzi
wprzéd sprobowac, w jakim stopniu 1 dvspozyeyjej do czego znajduje sie humor
tego. z ktorvim sie ma rzecz traktowac: jaka moc 1 jaka stabo$¢ w czym 1 w kim
zawiera sie: w co go tchngé mocnie). a w co stabiej; jako zazv¢ instrumentu ne-
gocyjacyje) swoje). aby nagle nie przestrugad, aby do razu nie zepsowad, aby
sobie nie zagrodzi¢ drogi do dorobienia. Wielkiej zaprawde miernosci 1 roztrop-
noéci na to potrzeha.

[68] Wieley 1 pilni strzeley, kiedy cheg dobrze 1 bez omytki w co uderzyé, wprzéd
moc prochu zwazg: jezeli mocniejszy albo stabszy, potym miarke prawdziwg
wvnajdg, a na koniec, juz nabiwszy, jeszcze mierzg i rvchtuj@ az na ostatek 1 tym
sie nie komcmu;q( w pl70d Jeszcze do zmy$lonej tarczy mz do naznaczonej rze-
czy probf; uczy mq Nie inacze) musi 1 statvsta, ktory sobie powierzong sprawe za
cel swej negocyjacyjej zatozy. Co traktat. to insza natura i przyrodzenie sprawy —
nie do kazdej jednako trzeha mierzy¢; co cel. to insza sztuka.

1691 Musi dobrze uwazy¢, kto traktuje, wszytkie cyrkumstancyje, musi prébo-
waé si¢ z tym. co traktuje. Lepiej chybi¢ na czym inszym niz na samej rzeczy.
Skoro strzelca poznajg. chroni¢ sie go heda — zawsze sploszy. nigdy sprawa jego
pola mu nie dostot.

Co-BC: Czy—A (M)
zacenif = B C: zaczynif — A
rtak — A B: tak — C (bl opust. przy tozsamoéci A i B)
(marg.) Préba u politykow co jest i jako si¢ ma rozunieé — C: Préba u politvkéw co jest i jako
sie co ma rozumieé — B (bl.): brak w A
najgoretsze — A C: najgorsze — B (bl.)
Jeshi — A C: jezeli — B (lekeja bl. pray. tozsamosei A 1 )
[67) (mmarg.) /:JI\I(‘[ doskonalej uniiejetnoser trzeba temu. co traktuje. i w czvin — B C; brak w A
Jaka moc =\ C; jako moc - B (bl.)
tchngé - B C: ll\n‘gt -A
dorobienia — A B C: robienia = D (bt.)
[08] (marg.) Podobieristwo statvstow do strzelajgeyeh do celu = B: Podobieristwo statystow de
strze I'y'gc\ch do celu— C (bl literowy); brak w A
zwazy — A C: zwigzg — B (bl)
mocniejszy — B C; nosniejszy — A
tarczy niz co naznaczonej rzeczy probe — B C: tarczy probe — A
(marg.) . Aplikacyja podohlr‘nst\m —BC: brak waA
(69]  pola mu nie — A B: pola nic — C (1. opust.)

(66

Priha u politykdw co ’|e<|
I '(ll\“ \I(" ma lO/Illllll(

Jakiej doskonalej
ummie) ln()\(l [ll(‘hd temu,
co traktuje. i w czyvim

Podobienstwo statystow
do strzelajgeveh do celu

Aplikacyja podobiefistwa



Sztueznym trzeba byé
7 sztueznemi

Phuarchus

Podobienstwo
o bazyliszka
Sall lust| ius|
Co za r6znose Jest

traktatow z pospolstwemn,
az statystami

Tacitfus)

Znad i rozumied luda
njwicksza mgdrosé

) Tacit| us|.
Niber| 4. Anfnales|”
Przewrotnosé

szkodhwa trakujgeym

Prov|erbiorum) 26

Genlesis] 3

I<bi>dem 3

STANISLAW HERAKLIUSZ  LUBOMIRSKI

(70] Nie zawadzi bv¢ podczas 1 sztucznie roztropnym. ile z sztucznemi. Quo
leonis pellis attingere non potest. assuendam vulpinam. Kto z wielkienn statysta-
mi 1 politvkami traktuje, jesh nie umie sie udac. jesh rzeczy nie uwinie w takgz
matervjg. jakiej oni zazywajq. nie wskora nic z niemi. Trzeba ich zrozume¢, bo
na sztucznych niemasz insze) obrony. tylko ich znaé. Bazvhszek kogo pierwe)
postrzeze. tego zwyciezy. 1 polityk nie inaczej: kogo pierwej wytropi i zrozumie.
tego ma w 1(;ku Mhll frlono;,um nisi tutum.

(711 Dlatego insza ;est droga traktowania z sztucznemi, a insza z szezyremi.
Kto traktuje z statvstami. nie ohqdzm si¢ zadng miarg bez tej lisiej skory. kto za$
z pospolstwem 1z wolnemi umystami, nie moze ich kierowaé hez markowania,
bo ¢1 impetu swego nie umniejg tak pokrvé. jako subtelni statystowie, w rebeli-

jach. w zamieszamach. rokoszach. Ten najlepiej traktuje. co najszczyrzej nuar-

l\u]e Noscenda vulgi natura et quibus modis temperanter haberetur. Statystow
za$ Inaczej klerox\ac trzeba: kto ich najleplel zrozmmial. ten za na]mf;drgeao
z dawnych czasow byl miany. Senatus et optimatum imgenia qui maxime perdi-
dicerant, callidi temporum et sapientes credebantur.

(72] Potrzebna jest roztropna sztuczno$¢. ale nie sztuczna roztropno$é. Kazde-
mu. co chee madrze a przecie cnothwie traktowad. niech bedzie rozum i1 roztrop-
nos¢ fortelem. nie fortel tvlko rozumem 1 roztropnoscig. Kto nazbvt fortelamm
narabia, traci kredvt 1 sobie czasem szkodzi. Os lubricum operatur ruinas.

(731 Najpierwszy, co z ludzmi kiedy traktowal. byt on sztuczny waz w raju.
Serpens erat callidior caeteris animantibus, a ¢6z wskoral? Nie mogl nie¢ chwa-
lebnego konca. ho go Bog przeklal: Quia hoc fecisti, maledictus es inter omnia
animantia.

170 (marg.) Sztucznyvm trzeba byé z sztucznemi — B C: brak w A

Nie zawadzi bvé podezas i sztuczie roztropnym, ile z sztucznemi — C; Nie zawadzi pocezas
by ¢ 1 sztucznie roztropnym, ile z sziucznemi — A: Nie zawadzi hy¢ i podezas sztucznie
roztropnyi. ile sziucznemi = B (bl)

(marg.) Plutarchus — B C: brak w A

Jeshi nie umie si¢ udac. jesli— A C: jezeli si¢ nie unie udad. jezeli —
AQQ)

Jakiej — A B D: jakie — C (bt

(marg.) Podobienstwo do bazyvliszka — B C: brak w A

postrzeze. tego zwyeiezy — A Co postrzeze. zwyeigzy —

tego ma — A Bz jego ma — € (bl.)

(marg.) Salfllust[ius| — B C: brak w A

B (lekcja bl przy tozsamosci

B (bl. opust.)

171} (marg.) Co za rozmosc jest traktatow z pospilstwenn. a z statystami— C: Co za roznosé wrakta-
tow z pospalstwem. a z statystami — B: brak w A
Dlatego = A C: Dlaczego — B (bh)
(marg.) Tacitfus| - B C; brak w A
(marg.) Znac i rozumied ludzi najwicksza mgdrosé = B C: brak w A
(marg.) Tacit[us]. lfiber| 4. .An[nales]” — B C: brak w A
perdidicerant — \: perdeciderant — B C (bt.)
172 (marg.) Przewrotnos¢ szkodliwa traktujgeym — C: brak w A i B
ale nie szuczna — A B C: ale sztuczna — D (b opust.)
(marg.) Prov[erbiorum| 26 — B C: brak w A
[73] (marg.) Genfesis| 3 - B C: brak w A

przeklgl — B C: przekingt — A
(marg.) I<bi>dem 3 = popr. wyd.; Idem 3 - B C: brak w A
es— A C:est — B (b))
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|74] Wiec poetowie, chege Merkurvjusza. swego hozka, poselstwy traktatow
wszytkich doskonale wyrazié, dali mu w reke laske dwiema wezami obkrecong —
zywy hiroglifik kazdego negocyjatora 1 statysty, bo kazdy. co si¢ traktowaniem
bawi, ma mie¢ dwa weze w uwadze. to jest swdj 1 cudzy fortel. Laska za$ jest
mgclra 1 roztropna cnota, ktéra pomiarkowana w szczyroé¢ 1 subtelno$é doskonale
miedzy temi politveznemi umie rzgdzi¢ wezami, ktérg i Prorok opisuje: Virga
virtutis in mechio inimicorum. Ta jest laska prawdziwa merkurvjuszow ziemskich,
to chwalebny kaduceusz kazdemu traktujgcemu potrzebny, ktéremu ja niech
jeszcze to przydamn lemma: Magis prudenter quam astute.

(75) Skoro Ewander skonczyl te stowa 1 Artakses nie tvlko aprobowat zdanie
Jego, ale 1 z osobliwg pochwalg wszytek jego dyskurs przyznat by¢ prawdziwy,
wnet niespodzianme wprzod z lekka deszczyk kropigey, a potym nastepujgca
z grzmotem chmura z ogroda ich wypedzila. Dlatego ustapiwszy nieco do poko-
Jow krélewskich. a widzac, ze juz czas spoznit sie byl znacznie, rozej$¢ sie musie-
li, z tym jednak dokladem, ze rano w jednej z sobg karecie za krélem na lowy
w kompanijej jechaé¢ mieli i tam swohodniejsze) mz dotad zazy¢ uciechy.

(74 (marg.) Co rozumicli poetowie przez laske Merkuryjuszowg wezami okrecong— C; brak w A1 B
laskg dwiema wezami [B bi. fiterowy: wezamia| obkrecong — A B: laske z dwiema wezami
obkrecong |D: okrecong| — C 1 (bl.)
(marg.) Ps[almorum| 109 — B C; brak w A
laska — B C; faska — A (bl.)
ktremu ja niecch jeszcze to - C: kidremu ja (ndj koriczge dyskurs) niech jeszcze to — A; ktére
mu ja jeszcze niech to— B (bl.)
(marg.) Lemma — C: brak wA 1B
(7] jego. ale 1 —C: jego i— B (bt. opust.)

Co rozumieli poetowie
wzez laske
Merkuryjuszowy
wezami okrecong

P ahmorum)] 109

Lemma
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ROZMOWA PIATA

(11 Byt dziei wesoly 1 po nocnyvin deszezu od stonca 1 kurzawy znacznie uwol-
niony, kiedy Artakses. pamietajge przesziodniowsg umowe jechania na polowa-
nie. obudziwszy dosé¢ rano Ewandra. przywiddt go do tego. ze si¢ diuzej nie ba-
wige, wsiadl z mm w karete.

(21 Dwie mih bylo od niasta do miejsca fowom naznaczonego. kedy juz kréla
na miejscu zasta¢ mieli. bo si¢ byl raniej nad zwvczaj porwat na lowy. aby byl
dluzszy 1 sposobniejszy mial czas do uciechy. Jadge tedy z sobg w karecie, kazal
Artakses predko pospieszaé. obawiajge sig. aby sie nie opéznili. A Ewander z tej
okazyje] twierdzié poczal. ze jeszeze do$é rano 1 nie moglo bvé wiecej na zegarze
nad godzing sz6stg. Czemu gdy Artakses przeczy¢ poczal. powiedajgce. ze zegarek
LEwandrow niervehlo wskazowal. dobywszy Ewander kompasu stonecznego a roz-
kazawszy troche posta¢ z karetg. otworzywszy puszke, ktorg buksolg zeglarze
nazywajy. 1 zgadza¢ poczgl igly magnesowej konce ku polom mebieskim. aby byl
po nich przez cien obrécony sprawiedliwie wlasnej doszedt godziny. ale gdy igla
kreci¢ sie poczela 1 ustanowi¢ zadng miarg nie mogla, postrzegh Artakses przy-
czyne 1 rzecze do Ewandra: .Szkoda wspierad kompasu na tej lasce stalg okowa-
nej. bo dlatego — znaé — igla magnesowa nie moze si¢ ustanowi¢”. A Ewander.
odemkngwszy kompas od wszelkiego zelaza, po staremu przyezvny doj$¢ nie
mogl. bo si¢ igla magnesowa nie prawdziwie ku pétnocy obracala. ale raz ku te).
drugi raz ku owej stronie stawala. Co obaczywszy, Artakses rzecze do Ewandra:
LJuz 1o widze. ze ¢o$ jest za mankament. kt6rego my doj$¢ nie mozemy ™.

131 Wsiadszy tedy znowu do karety a jadge z sobg dale) w zaczetg droge. za-
myéliwszy sie wprzod meco. Ewander rzecze: .Przeci¢ to rzecz dziwna, ze ten
kompas bez zadnej przvezyny tak sie powarvjowal. chociem go wezora magne-
sem natarl”. A Artakses na to: .Teraz wiem przyczyne, czemu sie to dzieje, ho
kazdy magnes z jednej strony ciggnie zelazo, a z drugiej odpycha: ta strona. kt6-
ra ciggnie. ma sympatyjg z pétnoca. a ktéra odpycha — ta ma sympatyja z potu-
dniem: zna¢ tedy natarta jest igla z obich stron przeciwnemi sobie stronami
1 dlatego jest popsowany ™.

Rozmowa V
121 buksoly — B: buksuly — C (bl.): hruksulg — D (bt.)
ku owej— C: kuonej- B
131 Wstadszy tedy znowu do karety a jadge — C: Wsiadlszef tedy do karety i jadge - B
powarvjowal — B C: waryvjowal -1 (bl.)
kazdy — C: kiedy — B (bt.)
ciggnie, ma sympatyjg — C: ciggnie. svimpatha — B (bl.)
zohich - C: zobu-B
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[+] Ustyszawszy Ewander zdanie Artaksesa, rzecze na to: A toz 1 ja wierze, ze
nie jest co inszego w tvm. tylko to, ale przecie dziwna rzecz, skad ta sympatyja
ku pétnocy, a antypatyja od potudnia. Ja rozumiem, ze gdyby to nie bylo, $wiat
by nie byt staly 1 musialby si¢ wzruszy¢ z miejsca swego”. Na co Artakses odpo-
wiedzial: A ki6z dosugme tak wiele inszych skrvtvch mocy sympatyjej 1 anty-
patvjej, tak w gérnych rzeczach — niebieskich. jako1 w dolnvch ziemskich, nuz
w 7w1erzgtach minerach. szuepach kamieniach i innych r07ll(,znvch stworze-
niach. Jest pewna moc przed nami zakryta. ktore) dosu;gnqc trudno. chyba przez
dowody, ktére sama natura nam pokaze albo jaki przvpadek odkryje nam Je. ale
to pewna, ze svmpatvjq 1 antvpatyja Swiat sta¢ musi”. A Ewander na to: ,,Prze-
cie Ja rozumiem, ze jest jaki$ sekret w przyrodzeniu. ktéry wzbudzit najpierwszg
przyczyne po stworzeniu $wiata. ze sie uczynifa w rzeczach sympatyja 1 antypa-
tyja”. Co ustyszawszy Artakses 1 upodobawszy sobie tak ciekawa 1 piekng okazy-
Ja do rozmowy, w ten sposGb o matervjej tej dyskurs swdj zaczat.

(5] O SYMPATYJEJ I ANTYPATYJE]
ROZMOWA V

Rzecz jest pewna. czv Ii do wiary najpodobniejsza, ze przed stworzeniem
Swiata, ale 1 po stworzeniu pierwszego dnia nie mogla by¢ sympatyja 1 antypaty-
ja. bo doskonalos¢ z niedoskonalo$cig jeszcze nie byly w swej porze 1 nie mogly
sie sobie podobac ani przeciwié; zywioty nie byly w swvch wlasno$ciach porniar-
kowane, ale substancyja rzeczy stworzonych w swej masie pierwszej, ktéra filo-
zofowie chaos nazwali, zostawala prosta 1 czcza. Terra autem erat inanis et va-
cua tak dalece, ze si¢ jeszcze nie bylo o co naturze uprzedzaé ani ubiegaé, ani
lgczyé, am oddziela¢ do czego, ani miec¢ si¢ do siebie. ani tez nawet 1 walczyé
z sobg; jeszcze si¢ byla natura nie poznata i w kupie wszytko nieznajome w sobie
bez wladzy zostawalo. Tenebrae erant super faciem abyssi.

161 Ze tecdy wszytko bylo zmieszane 1 martwe, musiala si¢ istno$¢ wszystkiego
generalna, na partykularne wlasnoSci dzielgc, poczaé koniecznie od antypatyjej,
co 1 sam poeta przyznaje: Callida pugnabant frigidis, humentia siccis. Wtenczas
albowiem natura rzeczy stworzonych stowem Bozym nagle ozywiona elementa
przeciwne sobie odpedzac od siebie gwaltownie i oraz predko Igczyé podobne
musiala, i zaraz na poczatku dwie rzeczy przeciwne nie mogly sie zgodzié: §wia-

tlo1 ciemnosci. Et divisit lucem a tenebris. Nastapita tedy pomiarkowana (w mie-

rze swej wladzy) sympatyja i antypatyja, bo kazda rzecz przyrodzeniem do sie-
bie podobna kupi¢ si¢ do siebie i wzajem za$ niepodobna oddalaé od siebie dla

{41 munerach — C: minerwach — B (bl.)
innych rozlicznych stworzeniach - B: innych stworzeniach — (.
dosigg gngé - C; dnsciumgc B
[5]  jeszcze nie bvlv w swej porze | nie mogly sie sobie podobac ani przeciwi¢; zywioly nie byly
w swych whasnosciach pommrkowam' B C; jeszcze nie byly w swych whasnosciach
pommrkowan(‘ — D (bl. opust.)
byla natura — C; natura byla— B
[6) (maru ) Dowaod svmpatvjej 1 antypatyjej wzigty naprzéd z zywiotéw — C; Dowdd sympatyjej
lﬂn!VpﬂtW(’J wzigtej naprzod z zywioléw — D (bt.); brak w B
kupié si¢ do siebie — C; kupié do siebie — B (bl. opust.)

Opinija autora,

ze na poczytku Swiata
sympatyjej |anl\pdl\]vj
nie moglo by¢ i czemu

Genlesis) |

Ibidem

Przez antypanyjg sympatyja
sie by pokazala najpierwej
Oviius). Met{amorphoses|
Dowéd

sympatyjej i antypatyjej
waziety naprzéd z zywiolgv

Genlesis] 1















































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































































